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Presentaciéon

La reflexion sobre el tema de las comunidades indigenas
de los Andes ha sido tradicionalmente asumida por las Cien-
cias Sociales desde perspectivas antropolégicas, fundamental-
mente. El interés de los economistas sobre el tema, de mds re-
ciente data, ha alcanzado en algunos casos resultados impor-
tantes. Tanto en uno como en otro caso, los avances para em-
pujar la frontera del conocimiento son significativos. No obs-
tante, el horizonte temporal de esos estudios requiere del aporte
de perspectivas histéricas, tanto para comprender los cambios
internos de las comunidades campesinas de los Andes a través
del tiempo, cuanto para evaluar las implicancias de esos cam-
bios en las mutaciones del conjunto de las sociedades rurales.
Ello, desde perspectivas comparativas, contextualizadas en el
marco cultural de los Andes.

El libro que el lector tiene en sus manos, Los Andes en
Ia Encrucijada , resume esas preocupaciones. Si bien el texto
retine formalmente gran parte de las ponencias presentadas a
un seminario internacional realizado en Quito.en marzo de
1989, su contenido es el resultado de varios avios de trabajo
realizado por connotados especialistas sobre el complejo y poco
conocido problema de las comunidades de campesinos indige-
nas en el siglo XIX.

El texto no pretende proporcionar respuestas a todas las
preguntas relevantes que el tema y el perfodo evocan, desde
luego. Pero s —y como lo advierte Heraclio Bonilla en la In-
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troduccién— el estudioso sobre los Andes y sus comunidades
puede encontrar en las pdginas de este libro nuevos hallazgos
y perspectivas para comprender el papel que tuvo la centuria
de los “Libertadores” y los Liberales en la transformacion de
las comunidades campesinas y, por consiguiente, en los cam-
bios del conjunto del “ paisaje” rural andino.

Con la publicacién de este libro, la Sede Ecuador de
FLACSO aspira a coniribuir a la discusién de un tema que
amerita la atencion de las ciencias sociales latinoamericanas y
andinas, y especialmente, el trabajo y didlogo interdisciplinar
enire aniropélogos, economistas e historiadores, a fin de
avanzar en la comprensién de la génesis y naturaleza de pro-
cesos histéricos de profunda relevancia para la comprensién
del presente.

Al poner a consideracion de sus lectores esta obra, quiero
dejar consignado la satisfaccién que para la Sede Ecuador de
FLACSO ha constituido la cooperacién con el Consejo Lati-

noamericano de Ciencias Sociales, CLACSO, y el reconoci-

miento por el respaldo otorgado por la Fundacién Wenner
Gren, que hicieron posible la realizacién exitosa del Semina-
rio Internacional que dio génesis a la iniciativa de publicar
las reflexiones que aqui presentamos. Debo consignar, ade-
mds, mi reconocimiento especial a Heraclio Bonilla, Coordi-
nador del Area de Historia de la Sede, bajo cuya impecable
conduccién se organizé el Seminario y se compilé la obra. La
valiosa colaboracién de Christiana Borchart de Moreno, Pro-
fesora Asociada del Area de Historia, merece, asimismo, espe-
cial mencién, tanto por el papel que desempetiara en la prepa-
racién del Seminario, cuanto en la produccion del libro. Pa-
_tricia Wattel presté invalorable apoyo editorial. La asistencia
administrativa de Olga Ubidia en la organizacién del Semi-
nario debe, asimismo, ser mencionada.

Introduccién

Una de las instituciones fundamentales de la sociedad
rural andina es la comunidad de indigenas, constituida por
un grupo de familias campesinas que si bien han perdido el
acceso colectivo a sus recursos y a la distribucién comunita-
ria del producto, todavia practican formas de cooperacién
colectiva y, sobretodo, comparten y producen aspectos sig-
nificativos de aquello que se identifica como la cultura andi-
na. La comunidad indigena fue establecida en el marco del
control colonial de la poblacién durante la segunda mitad
del siglo XVI, y para lo cual los pueblos rurales mediterra-
neos sirvieron como inspiracién. ¥ si bien estas comunida-
des atravesaron cambios profundos a lo largo del perfodo
colonial, ejemplificados en su creciente diferenciacién inter-
na y en sus muiltiples enlaces con el mercado, subsistieron no
obstante como los principales mecanismos a partir de los
cuales la élite colonial pudo hacer uso de la energfa campesi-
na y apropiarse del excedente generado. Estas comunida-
des, a su vez, desempefiaron en este contexto el rol paradé-
jico de presérvacién de la cultura andina frente al embate de
la colonizacién, llegando incluso a desarrollar formas de re-
sistencia y reproduccién en medio de un continuo asedio.

Los estudios sociales modernos que empiezan en la dé-
cada de 1940 sefialan que estas comunidades siguen desem-
pefiando en la actualidad papeles significativos. Pudieron
sobrevivir, por consiguiente, al ataque inspirado por laideo-
logia liberal del siglo XIX, y a los cambios derivados de una
creciente mercantilizacién de las economias nacionales en el



siglo XX. Y si bien no constituyeron los bastiones de un so-
cialismo andino, tal y como lo reclamara la ideologfa indige-
nista de los afios 1920 y 1930, sus pricticas agrariasy el ethos
que las sustenta son ain fuente de reflexi6n en la biisqueda
de salidas a la pobreza y al estancamiento de la regién andi-
na.

En el vasto proceso histérico seguido por las comunida-
desindigenas, la estructura y funcionamiento de esas comu-
nidades en el crucial siglo XIX es todavia un enigma. La
ideologfa que guié la accién de los Libertadores era incom-
patible con la persistencia de instituciones que obstaculizan
la circulacién libre de la tierra y del trabajo, y que impedian
el establecimiento de una repiblica de pequeiios propieta-
rios. Por consiguiente, la legislacién agraria de las nuevas re-
publicas atacé el fundamento mismo de las comunidades y
buscé su abierta destruccién. Con la ley y con la fuerza, los
gobiernos nacional en el siglo XIX desmantelaron la protec-
ci6én colonial otorgada a las comunidades, preparando de
esa manera el camino para la expansién del latifundio y para
la constitucién de un mercado de fuerza de trabajo liberado
de las trabas institucionales de antafio. Esa expoliacién, que
alcanza su etapa mas significativa a finales del XIX y co-
mienzos del XX, fue el fulminante que desencadené unaau-
téntica tempestad campesina en s Andes y cuyo desenlace
fue la obligacién impuesta a los Estados nacionales de “reco-
nocer” juridicamente a estas comunidades y de extenderles
su “proteccién”.

Pero este contemporaneo “reconocimiento” de las co-
munidades de indigenas y que de manera generalizada se
practica en las republicas andinas, se establece sobre la base
de profundas diferencias a la vez nacionales y regionales,
puesto que sélo formalmente las comunidades indigenas de
Bolivia, Ecuador y Perii son idénticas ya que presentan mds
bien significativas diferencias internas y de articulacién con
su entorno respectivo.

Fueron precisamente la explicacién del rol del siglo
XIXenla génesis de esas diferencias, asi como la estructura
interna de las comunidades y su relacién con el Estado y con

los latifundios circundantes durante aquella centuria, los te-
mas examinados en el marco del IX Symposio de Historia
Econémica organizado por la Comisién de Historia Econ6-
mica del Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales
(CLACSO) v la Facultad Latinoamericana de Ciencias Socia-
les (FLACSQ), Sede Ecuador, el cual se llevara a caboen la
ciudad de Quito entre el 27 y el 30 de marzo de 1989. El li-
bro que el lector tiene ahora en sus manos reproduce las po-
nencias presentadas en las dos primeras secciones, las dedi-
cadas al examen de la estructura de la comunidad y al de sus
relaciones con el Estado, mientras que las referidas a la arti-
culacién hacienda/comunidad, por razones de espacio, se-
ran publicadas en un volumen independiente.

La primera parte del libro explora aspectos de la estruc-
tura interna de la comunidad en los Andes centrales duran-
te el siglo XIX. El articulo de Enrique Tandeter, basado en
la experiencia de Chayanta a comienzos del siglo X1X, anali-
za el impacto demografico de las crisis de subsistencia, y pos-
tula ]a emergencia de un nuevo tipo de desajustes como con-
secuencia del paulatino agotamiento de las condiciones de
reproduccién de las unidades domésticas y de las comunida-
des. Xavier Izko en su trabajo sobre las comunitiades de Sa-
kaka y Kirkyawi, en el norte de Potos{, analiza la tensién en-
tre los conceptos de ch'axwa y tinku, es decir el disenso y el
consenso comunitario, a través de una historia plurisecular
de estas comunidades. Lejos de ser espacios de armonfa y
paz, por consiguiente, el conflicto no sélo es uno de los com-
ponentes significativos del proceso de estos grupos, sinoque
es funcional a su identidad y premisa de la afirmacién de la
autoridad politica republicana. Importa, ademds rescatar su
observacién sobre la naturaleza endégena en la administra-
cién de tales conflictos, en claro contraste a otros espacios de
los Andes, donde el arbitraje y la eventual solucién son tras-
ladados al 4mbito de la justicia nacional. El trabajo de Erick
Langer sobre las comunidades de Chuquisaca introduce
matices regionales importantes al esfuerzo pionero de Er-
win Grieshaber, a la vez que proporciona argumentos per-
suasivos para pensar la trayectoria de estas comunidades a



través del siglo XIX. La distincion originario/agregado, por
ejemplo, estarfa, sobretodo, basada en el acceso a la tierra
mds que en la movilidad geogrifica, mientras que el tamafio
demogrifico de la comunidad seria un importante factor
explicativo en las oportunidades de sobrevivencia y desapa-
ricién de cada una de ellas.

La experiencia de las comunidades en el contexto del
Pert es analizada por Alejandro Diez, Carlos Contreras y
Luis Miguel Glave. El primero trata ¢l caso especial de las co-
munidades de Catacaos y Sechura, en la costa norte del
Peri, donde la memoria histdrica y algunos rasgos de coo-
peracién reciproca constituyen las tinicas expresiones del
hecho comunitario, puesto que la cohesién comunal, al igual
que en otras comunidades de la costa, fue el resultado de las
amenazas externas. Contreras en su estudio sobre las comu-
nidades de la sierra central constata que el conflicto es una
dimensién constitutiva de su historia, y analiza la naturaleza
de los conflictos que las enfrentan entre si. Pero estos con-

flictos, lejos de ser funcionales, son percibidos con un abier- -

to rechazo por los campesinos. El estudio de Glave, a su vez,
documenta, para el caso de los Canas del Cusco, el proceso
de recreacién permanente de una memoria colectiva, atra-
vesada por violencias y movilizaciones, y una de cuyas ex-
presiones fue su reivindicacién como comunidades de indf-
genas en la década del 20 del presente siglo.

La segunda parte del libro contiene los trabajos orienta-
dos al estudio de la articulacién politica entre las comunida-
des de indigenas y el Estado. En el caso de Cochabamba, en
Bolivia, el articulo de Gustavo Rodriguez presenta un con-
junto de precisiones que permiten diferenciar sus comuni-
dades de las del altiplano andino. Subraya ¢l papel positivo
del Estado en la supervivencia comunal hasta el ataque im-

_plementado por el gobierno de Melgarejo, y cuya resultante
fue la transferencia de estas tierras a manos de los funciona-
rios puiblicos. Y en lo que concierne a su estructura interna,
el estudio de Rodriguez enfatiza la profunda diferenciacién
interna de las comunidades de Cochabamba, situacién que
les permitiera endogenizar el impacto de ataques externos
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como los de la Ley de Exvinculacién. El articulo de Heraclio
Bonilla examina las conflictivas relaciones entre comunidad
y Estado, en base de la experiencia de las comunidades de
Ayacucho, en el sur peruano, y su conclusién claramente
cuestiona la pertinencia de entender esas relaciones como
las expresiones de un pacto de reciprocidad entre ambas.

Los articulos de Martha Moscoso, Silvia Palomegque y
Galo Ramén examinan la relacién entre Estado y comuni-
dad en ¢l contexto del Ecuador del siglo XIX. Moscoso y Pa-
lomeque, baséndose en el caso de Cuenca, subrayan el papel
de las autoridades indigenas como nexos de mediaci6n con
el Estado, y la aceptacién de la autoridad de este iltimo
como contrapartida del accesoalatierray de ladefensa de la
comunidad. Galo Ramén, por otra parte, contrasta el papel
contradictorio que tuvieron en el disefio de la politica del Es-
tado ecuatoriano frente a las comunidades, propuestas
como la,de Juan de Velasco y de Eugenio Espejo, por una
parte, y acciones campesinas como las de Cayambe, por otra.
El resultado fue el encerramiento de la comunidad y la vi-
gencia del hecho comunitario como una suerte de exilio in-
terior. Es este exilio interior final el que también subraya
con fuerza Florencia Mallon en el articulo que cierra este vo-
lumen. Tomando como base de su reflexién la experiencia
del campesinado de la sierra central del Peru y de los campe-
sinos de Puebla, dentro de un contexto excepcional como
fue la guerra del Peru contra Chile y la intervencién de Mé-
xico, Mallon examina la naturaleza de las propuestas politi-
cas campesinas, asf como el destino de ellas y de sus portavo-
ces a rafz de la derrota militar del campesinado.

Los trabajos incluidos en este libro, en resumen, consti-
tuycn una significativa contribucién al conocimiento de las
comunidades indigenas de los Andes centrales durante el si-
glo X1X, al mismo tiempo que cancelan estereotipos nacidos
de la ignorancia e introducen matices en generalizaciones
derivadas de importantes estudios pioneros. Pero cierta-
mente es mucho lo que ain hay por hacer. Es claro, por
ejemplo, que la extrema diversidad regional de los Andes
hace necesario la multiplicacién de investigaciones sobre co-

11



munidades ubicadas en diferentes contextos. De igual ma-
nera, los cambios y las permanencias, asi como la diversidad
nacional y regional de estas comunidades, deben ser plan-
teadas a partir de la diferente articulacién con su entornoy,
sobre todo, tomando en consideracién el pleno despliegue
de las diferenciaciones sociales que portan. En ese sentido,
las comunidades ubicadas en lo que hoy es el Ecuador re-
quieren una atencién privilegiada, dada la capacidad relati-
va de las comunidades campesinas genuinamente libres. Y
en relacién a su entorno, ademds de las articulaciones con el
Estado y con los latifundios, la naturaleza cambiante de las
relaciones con las otras comunidades debiera seguirse to-
mando en cuenta.

Finalmente, que no quiere decir que sea en ultimo tér-
mino, quisiera expresar mi profundo agradecimiento a per-
sonas e instituciones cuyo concurso fue decisivo en la reali-
zacién del Symposio y en la produccién del presente libro. El
profesor Sydel Silvermann, presidente de la Wenner-Gren
Foundation, el Dr. Fernando Calderén, Secretario Ejecuti-
vo del Consejo Latinoamericano de Ciencias Sociales y la
Dra. Amparo Menéndez-Carrién, Directora de la Facultad
Latinoamericana de Ciencias Sociales, Sede Ecuador, res-
paldaron con entusiasmo la idea del Symposio y autorizaron
el desembolso de los fondos necesarios para el financia-
miento de la reumén. El llorado Enrique Grosse, en su con-
dicién de representante de la libreria y editorial Libri Mun-
di, en Quito, acepté con interés y presteza que este libro hi-

ciera parte de su patrimonio editorial, a través de una publi- .

cacién conjunta con FLACSO. Jirgen Golte, Thomas Da-
vies, Brooke Larson, Eric Van Young, Leon Zamosc, colegas
y amigos, asociaron sus trabajos como comentaristas a los
autores de las diferentes ponencias: el intelecto y la lealtad a
la disciplina de unos y otros fueron indispensables en el na-
cimiento de este libro. Cuando Quito no era todavia el lugar
de mi residencia la Dra. Christiana Borchart de Moreno, mi
colega en el Area de Historia de la FLACSO y la Srta. Olga
Ubidia, del personal administrativo de esta institucién, asu-
mieron la tremenda tarea de organizar y conducir el evento,
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mientras que Miguel Jaramillo, de la UCSD, con dedicacién’
y cuidado tradujo al castellano las ponencias escritas origi-
nalmente en inglés. Gracias, por todo eso.

Heraclio Bonilla
FLACSO, Sede Ecuador
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PRIMERA PARTE
Laestructura interna de las comunidades




La crisis de 1800-1805 en el Alto Perti!

Enrique Tandeter *

Las fluctuaciones demograficas y econémicas y sus mu-
tuas interrelaciones han sido tema privilegiado de investiga-
cién en la historia de la Europa moderna. La recurrencia de
alteraciones climéticas con sus secuelas de cosechas fallidas,
carestfas y hambrunas, en frecuente simultaneidad con bro-
tes epidémicos, ha permitido la conceptualizacién de las
“crisis de subsistencias” o “crisis de Antiguo Régimen” como
fenémenos de gran importancia en la historia de las socieda-
des europeas de base agraria. (Cf. los hitos fundamentales
de Labrousse, 1933 y 1944; Meuvret, 1971 y Goubert,
1960). Gracias a la explotacién sistemnitica de los registros
parroquiales los estudiosos de la demografia historica han
refinado en las dltimas décadas la comprensién de las conse-
cuencias vitales de esas crisis, en particular en lo que hace a
la mortalidad. (Cf., entre muchos otros, Harsin y Helin,
1965; Charbonneau y Larose, 1979; Pérez Moreda, 1980;
Wrigley y Schofield, 1981; Cabourdin, Biraben y Blum,
1988 y Walter y Schofield, 1989).

En la historia hispanoamericana, en cambio, las fluctua-
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nes econémicas y demograficas han recibido un trata-
‘ miento muy desigual. Trabajos pioneros sobre Nueva Espa-
fia marcaron la importancia de epidemias y carestfas. (Cook
y Borah, 1971-4; Cooper, 1965; Florescano, 1969). Elllama-
do deatencién de Nicolds Sdnchez-Albornoz de hace mas de

veinte afios sobre la disponibilidad de registros parroquiales.

y su posible utilizacién, también recogié sus mejores frutos
para la Nueva Espaiia. (S84nchez-Albornoz, 1967; Brading y
Wu, 1972; Calvo, 1973; Morin, 1973; Rabell Romero,
1975).

Desde entonces miltiples estudios sobre la economia y
la sociedad novohispanas, tanto rurales como urbanas, han
puesto de relieve la imposibilidad de entender sus desarro-
llos, en particular en el Siglo XV1II, sin tomar en cuenta la
recurrencia de las crisis, lo que ha generado valiosos estu-
dios especificos y ediciones de fuentes. (Scardaville, 1977;
Brading, 1978; Morin, 1979; Secretarfa de Agricultura y
Recursos Hidricos, Comisién del Plan Nacional Hidrailico,
1980; Florescano y Pastor, 1981; Florescano y Malvido,
1982; Gonzilez Navarro, 1983; Florescano y San Vlcente,
1985).

Las fluctuaciones econ6micas y demogréﬁcas han sido
mucho menos exploradas en el caso de las sociedades andi-
nas coloniales. Disponemos de sélidos estudios demogriafi-
cos que permiten dibujar la evolucién de la poblacién indi-
gena de los Andes a lo largo del perfodo colonial y el primer
siglo republicano. (Sdnchez-Albornoz, 1978; Cook, 1981).
Sin embargo, la mortalidad y-el papel de las epidemias sélo
ha sido estudiado con profundidad para el primer siglo pos-
terior a la conquista (Cook, 1981; Assadourian, 1985;
Evans, 1988. Cf. también Dobyns, 1963; Grieshaber, 1980).
En particular, el analisis de los registros parroquiales andi-
nos sélo ha sido intentado en un trabajo pionero de Noble
David Cook (Cook, 1982). Por otra parte, a pesar de una
variedad de series de diezmos y precios editados reciente-
mente para los Andes coloniaics (Tandeter, 1990), son po-
cos los anilisis de las fluctuaciones econémicas (Larson,
1980; Tandeter y Wachtel, 1983; Brown, 1989).
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. En este contexto historiégrafico, hemos encarado el re-
levamiento y estudio de los registros de bautismos, defun-
ciones y matrimonios disponibles desde fines del siglo XVII
hasta comienzos del siglo XIX paralds Parroquias indigenas .
de San Crist6bal, San Pablo, San Sebastidn y la Concepcién
de la ciudad de Potosf, y los pueblos de Sacacay Acasioenla -
regién norpotosina de Chayanta.® Con esos focos locales,
nos proponemos analizar en este articulo la crisis de 1800-
1805 en el conjunto del Alto Perd.

La seleccién de las parroquias se debi6 al mterés de en-
carar en forma comparativa la evolucién de la demografia
indigena en un medio urbano y otro rural. La més obvia ra-
z6n para elegir a Potosf es su papel, desde el siglo XVI,
como gran centro minero articulador de un extenso espacio
econémico. Mas especifico es el interés que ofrecen sus pa-
rroquias indigenas. Estas fueron organizadas en la década
de 1570 por el Virrey Toledo como parte de las medidas de
establécimiento de la mita, la migracién anual forzada de mi-
les de trabajadores con sus mujeres e hijos, acompaiiados a
veces también por padres y hermanos. Las parroquias de-
bian atender espiritualmente a las familias migrantes du-
rante su estadfa en la Villa Imperial, conservandola agrupa-
cién por pueblos y etnias. Pero los mitayos que optaban por
quedarse permanentemente asentados en Potosf, convir-
tiéndose en “yanaconas” o “indios criollos”, y sus descendien-
tes, segufan formando parte de las mismas parroquias co-
rrespondientes a sus pueblos de origen. Las parroquias po-
tosinas reunfan, entongces, tanto a migrantes forzados como
a residentes permanentes de la ciudad.

Chayanta, por su parte, ofrece el interés, puesto de re-
lieve en los trabajos de Tristan Platt, de presentar comuni-_
dades indigenas particularmente exitosas en la larga dura-
ci6n en la defensa de sus condiciones de reproduccién.
(Platt, 1982a y 1982b). John Murra habia demostrado que,
desde antes de la invasién europea, los pueblos de los Andes
centrales y meridionales organizaban su acceso directo . ias
producciones de diversos niveles ecol6gicos mediante colo-
nias o islas que constitufan “archipiélagos verticales”. (Mu-
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rra, 1972) Enla zona de Chayanta el aprovechamiento de los
recursos de punas y valles se present6 con la modalidad de
migraciones masivas estacionales entre ambas zonas, el lla-
mado “doble domicilio”. (Platt, 1982a) La peculiaridad fue
notada ya por el Virrey Toledo que en esa region decidié su-
jetar a la obligacién de enviar mitayos a Potosf tanto a los
pueblos de puna como a los de valle, exentos estos tltimos
de esa carga en todas las otras provincias. Las estrategias re-
productivas de las comunidades de Chayanta incluyeron su
acceso regular a los mercados mineros altoperuanos de Po-
tos{ y Oruro, con su produccién agraria, en particular trigue-
ra. Platt subray6 también el papel eficaz de los caciques de
Chayanta en la defensa de sus pueblos, en particular me-
diante la organizacion del cultivo de las tierras de comuni-
dad y la comercializacién de sus productos. (Platt, 1982a. Cf.
también Cangiano, 1987; Serulnikov, 1988 y 1989).

San Luis de Sacaca, pueblo de puna que fuera antigua
cabecera de la Confederacion de los Charcas, y San Juan de
Acasio, su “anexo” en tierras de valie a 47 Kms. al este (Platt,
1978: 101; Bustamante 1985), constituyen uno de los pocos
casos de “doble domicilio” en los que disponemos de regis-
tros parroquiales para ambas localidades a la vez.

La crisis de 1800-1805 fue singular por su duracién
plurianual, asf como por su intensidad y amplitud geografi-
ca. Existe la impresién generalizada entre los especialistas
de que, después de la larga declinacién que caracterizé a 12
poblacién indigena andina desde la invasién europea, el co-
mienzo de la recuperacién se situé en algin momento entre
fines del siglo XVII y comienzos del siglo XVIII. Pero ese
nuevo proceso fue violentamente interrumpido por la peste
que asol6 al Rio de la Plata y al 4rea andina en 1718-1720.
(Dobyns, 1963:511-4; Sanchez-Albornoz, 1978: 164). El res-
to del siglo XVIII, a pesar de la recurrencia de crisis demo-
graficas, exhibe ya una definida tendencia al alza de la po-
blacién indigena, en cuya culminacién se ubica precisamen-
te la crisis de 1800-1805.
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Sequias y carestias

La sequfa ha sido calificada de fen6meno normal en el
altiplano en virtud de su alta frecuencia. Observaciones con-
temporaneas efectuadas en dos estaciones meteorolégicas
de Puno han permitido registrar 18 y 35% de afios con sequia.
(Claverias y Manrique, 1983:19-21). E1 75% de las lluvias se
concentra allf entre los meses de diciembre y marzo, mien-
tras el restante 25% se distribuye desde septiembre a no-
viembre y en abril. Las sequias suceden con mis frecuencia
en los meses extremos de septiembre-octubre y marzo-abril,
con un maximo anual en octubre. La experiencia contempo-
raneay la literatura hist6rica europea llevan a distinguir en-
tre los efectos circunscriptos de un afio de sequfa y los mu-
cho mis deletéreos de una sucesi6n plurianual de sequias,
como la experimentada en el altiplano en la década de 1980.

Estudios climatolégicos contemporaneos sugieren que

el perfodo largo 1720-1860 estuvo caracterizado en los An-
des por un grado m4ximo de sequfa. (Thompson, Mosley-
Thompson, Bolzan y Koci, 1985).4 Dentro del mismo los
afos 1800-1805 presentaron una sucesién verdaderamente
excepcional ¢!~ afios de sequfa. Paria fue especialmente afec-
tada pues allf 1a falta de agua se prolongé durante los seis
afnos.” En Omasuyos la sequfa duré desde 1800 hasta por lo
menos 1804.° El intendente Viedma informaba a fines de
1800 acerca de la severidad de la falta de agua durante ese
afio en Cochabamba; en 1803 reaparece la sequfa en la re-
gi6n y en 1804 es ya considerada como la peor de la que se
tuviera memoria, prolongindose ain durante todo 1805.
(Larson, 1988:329)" En Potosf la sequfa se deja sentir, sin in-
terrupcién, desde 1801 hasta 1805. ® En la ciudad de La Paz
se registra en 1803 y 1804. ° En este ultimo afio se extiende a
Puno, Sicasica, Carangas, Oruro, Chayanta, La Plata y el te-
rritorio controlado por los Chiriguanos, continuando du-
rante 1805.'° Durante esos afios iniciales del siglo XIX se re-
gistran también sequfas en el actual territorio argentino,
tanto en su regién noroeste como en el litoral atlantico.
(Prieto y Jorba, en prensa, figs. 3, 4 y 5, y anexo.)
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La grave sequia afecta a las cosechas y produce la mor-
tandad del ganado por falta de pastos. Los contemporaneos
registraron el paso de la “escasez” a las “hambres”, Sucede
asf en Carangas, donde “no ha habido lugar” exceptuado,
en Chayanta,'* Cochabamba,'®* Omasuyos,'* Paria,'®
Puno,'® Sicasica,'” Yamparaez'® y el territorio chiguano.!®

En los mercados urbanos aparecen las “carestfas” cuya
distribucién espacial nos permite confirmar que la sequia afec-
t6 a un 4rea que excedi6 al Alto Peri. En efecto, tanto Lima
como Buenos Aires parecen haber sufrido sus efectos. Marcel
Haitin detect6 la carestia en Lima atribuyéndola a “un comple-
jo de factores internos ain no identificados”. (Haitin,
1985:182). Para 1804, con base 1798-9:100, los precios de los
garbanzos, el sebo de cerdo y las papas alcanzaron alli indices
de 134.84, 11667 y 15523 respectivamente. (Haitin,
1983:351, 355-356). En Buenos Aires el alza de precios parece
haber sido ain mas acentuada. Con base 1776-1800=100, los
precios del trigo, los garbanzos y los porotos subieron en 1804
hasta niveles de 286, 193 y 157 respectivamente. (Johnson, 1989).

La carestia se hizo presente el mismo afio en Arequipa,
ya que la cosecha de trigo se redujo a la mitad en las regiones
que abastecfan regularmente a la ciudad. El Cabildo reaccio-
né6 como lo habrian de hacer sus similares de distintas ciuda-
des altoperuanas ensayando una intervenci6n directa en el
mercado del abasto urbano. En junio de ese afio mand6 ins-

peccionar los stocks de los depdsitos de granos y de los quin-

ce molinos de la ciudad, y peticioné a las autoridades reales
para restringir las ventas de trigo y limitar los envios en di-
reccién a la sierra. (Wibel, 1975:64)

Para la regién del Arzobispado de Charcas disponemos
de la serie correspondiente de diezmos asi como de un fndi-
ce de precios agricolas elaborado a partir de los vigentes en
el mercado potosino. (Tandeter-Wachtel, 1983:45-76). Los
datos de 1800-1805 muestran incrementos en los precios
agricolas para 1801-1802 y 1803-1805, con porcentajes im-
portantes de alza respecto del afio anterior en 1802, 1804 y
1805 (20.6, 17.2 y 34.9%, cf. cuadro I). El movimiento nomi-
nal de los diezmos, que por razones especulativas suele

acompanar al de los precios,(Larson, 1988:227-231) lo hace
también en estos afios aunque con matices. Asf en 1801 el
alza en los diezmos nominales es el cuddruple del de los pre-
cios; en 1802 vuelve a registrar un alza que, aunque muy sig-
nificativa, es inferior a la de los precios (13.1 contra 20.6%);
en 1803 los diezmos vuelven a subir a pesar de que los pre-
cios marcan un descenso, mientras que en 1804 el movi-
miento es el contrario. En 1805 tanto diezmos como precios
registran sus alzas mayores (28.7 y 34.9%). A pesar del ca-
récter especulativo de los diezmos, sus valores deflacionados
marcan con nitidez el descenso de la produccién agraria en
€stos afios.

Desde enero de 1804 el Cabildo de Potosf observa con
preocupacién la evolucién de los precios del trigo en la ciu-
dad. Su primer intento consistié en coaligar a los panaderos
para acordar los precios y la ocasién de las compras, pero és-
tos actuaron individualmente deseosos de mantener su
abastecimiento.?® En febrero la carestia es visible en varias
ciudades del Alto Perti. En Cochabamba el trigo y el maiz
duplican su precio a 8 y 6 pesos respectivamente.2! En Poto-
sf se opt6 en ese momento por el establecimiento de una al-
héndiga donde los introductores de las harinas estarfan
obligados a depositarlas para su venta. Al mismo tiempo se
regulé el precio en 8 pesos (64 reales) para que los panade-
ros “amasaran a razén” de él, es decir, redujeran el peso de
los panes sin modificar los precios unitarios de venta.?* La
alhéndiga, institucién habitual en los centros urbanos de la
Nueva Esparia, tuvo sélo existencia esporddica enlos Andes.
En Potosi un proyecto en ese sentido fue largamente debati-
do durante 1766 y 1767 sin arribar a ninguna resolucién.?
En febrero de 1804 se lo adopt6 ante la urgencia de la cares-
tia, con providencias complementarias tendientes a lograr
que los Subdelegados de las zonas productoras intervinie-
ran para asegurar que la harina se dirigiera hadia la ciudad.**

Segiin la continuaci6n inédita de los “Anales” de Potosf,
entre el 4 de abril y el primero de junio la entrada de viveres
ala ciudad se interrumpe por completo.?® En julio la “cares-
tia y afliccién” reinan en la ciudad. El “estanco” de la provi-
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sién de trigo a través de laalh6ndiga no parece ser muy efec-
tivo. El Cabildo comprueba que los panaderos continian
haciendo muchas de sus compras fuera delaalhéndigayen-
vian “arquiris” para interceptar a los proveedores en los ca-
minos de acceso a la ciudad. Algunos panaderos son sor-
prendidos en plena infraccién pero el Intendente Francisco
de Paula Sanz decide no castigarlos ante la evidencia de que
todos lo hacen. Los panaderos que tienen contratos pen-
dientes con hacendados prefieren no traer las harinas para
no verse obligados a repartirlas con los demas.*® El Cabildo
intenta paliar la escasez mediante sucesivos cambios de las
horas de venta de las panaderias. Primero se prohibe que las
pulperias e ingenios se surtan en ellas antes de las once de la
mafana para facilitar el acceso del “pueblo” en general.
Luego, se elimina la restriccién para que la “gente misera-
ble” y los “trabajadores del Cerro” puedan abastecerse des-
de la madrugada en pulperfas de la ciudad y de los inge-
nios.?’

Pero la carestia se ha agravado mas atn para el mes de
agosto. Seguin las compras que hace el Convento Francisca-
no de Potosi, las papas alcanzan entre agosto y diciembre los
precios mdaximos del perfodo. (Tandeter-Wachtel,
1983:cuadro IV) (Cf. grafico I) El 7 de agosto el Cabildo de-
cide suspender el “estanco” de la alhéndiga y aumenta el
precio regulado de la harina a 10 pesos.?® Pocos dfas des-
pués, el Cabildo vuelve atrs y decide ensayar una nueva po-
litica. Restablece el estanco y baja el precio a 8 pesos 4 reales
ante la noticia sin confirmar de que en Porco y Chayanta hay
harinas disponibles. Se decide el envio de Comisionados a
esas provincias para averiguar.”® Con la previsible oposicién
del gremio de panaderos el Cabildo intenta una nuevaapro-
ximacién a la carestia autorizando la apertura de tres nuevas
panaderias que se agregan a las diez ya existentes.>”

En septiembre la continuacién de la escasez lleva al Ca-
bildo al convencimiento de que los productores se oponen ala
“casa de abasto” y que debe restablecerse la libertad de con-
tratacion si se quiere aumentar la provisién de harinas. En
consecuencia, propone al Intendente la abolicién del “estan-
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co”. Pero Sanz se opone; segiin el Intendente, a pesar de la
existencia de trigo en Porco y Chayanta, es problematico au-
mentar el abasto de la ciudad ya que la falta de agua paraliza
a los molinos o reduce considerablemente el ritmo de mo-
lienda. El precio es entonces aumentado a 10 pesos.®! En €l
mismo mes de septiembre se extiende la preocupacién por
la falta general de alimentos en la ciudad. La atencién se en-
foca en los duenos de las “canchas” quienes se toman “la ar-
bitraria libertad ... en subir y bajar los precios de los viveres,
0 lo que es mis claro el convenir segun los respetos del In-
troductor en darle los precios”.32 Es decir que el Cabildo
teme que las relaciones personales entre introductores y
“cancheros” y sus mutuas preferencias agraven la escasez de
la ciudad y decide intervenir para impedirlo.

Durante el mes de octubre el Cabildo se ocupa también
del cuidado de la calidad y el peso del pan.?® En noviembre
la situacién parece haber empeorado. El Sindico Procura-
dor del Cabildo propone la suspensién de la “alh6ndiga”
por dos meses (Cf. grafico I).3* En diciembre de 1804 la ha-
rina cuesta ya en Cochabamba 16 pesos 4 reales, (Larson,
1988:329) mientras que en la ciudad de La Paz su precio lle-
gari en enero de 1805 a los 20 pesos.®®

El Cabildo de Potosi sigue concediendo nuevas habilita-
ciones para panaderias a pesar de la reiterada oposicién del
gremio. En febrero de 1805 el Cabildo insiste en el ataque al
“estanco”. Algunos desusintegrantes llevan su posicién has-
ta el limite del conflicto institucional que culmina cuando el
Intendente les impone “perpetuo silencio” sobre el tema.?®

Serd recién en junio de 1805 cuando se rebaje el precio
de la harina a 9 pesos y se consiga la aprobacién de Sanz para
suspender la “alhéndiga”.3” La provisién de harinas parece
normalizarse desde marzo de 1806 y el precio ser4 rebajado
a niveles inferiores a los del comienzo del “estanco” (Cf. gra-
fico I).% :

En situaciones de extrema sequia la carestia de una ciu-
dad podia tener consecuencias graves en otros mercados ur-
banos. La decisién potosina de febrero de 1804 de estable-
cer su estanco de harinas y elevar el precio a 8 pesos, contri-
buy6 a acentuar la escasez en La Plata. En abril Marino Fari-
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fias y Pacheco prepar6 una “Planilla en que se demuestra la
diferendia del producto liquido de las Arinas en Chuquisaca
comparado con Potosf con expresién de los precios a que
ahora corren en ambos lugares y descuento de los costos de
fletes que tienen respectivamente desde los Molinos de las
Riberas de Cachimayo, Pilcomayo y Chichapilcomayo...”?
La conclusién era que los costos de transporte desde esos
molinos a Potos{ eran superiores entre 66 y 218% a los costos
de transportar harinas a La Plata, aun incluyendo en estos
altimos el real por fanega que se pagaba en esta ciudad y de
la que Potosf estaba exento como centro minero. Sin embar-
go, ladiferencia de los precios entre Potos{, 8 pesos, y La Pla-
ta, 7 pesos, permitia obtener en la Villa Imperial ganancias
que superaban entre 5.9y 11.3% a las realizables en Chuqui-
saca.*® M4s atin, Potosf tiene la ventaja de la “prontitud y fa-
cilidad” de los pagos, mientras los panaderos de Chuquisaca
son de escasa fortuna y no pueden comprar las harinas al
contado sino al fiado con plazos prolongados. Farifias y Pa-
checo concluye que mientras subsista esta situacién han de
quedar “ilusorias cuantas providencias han tomado para
evitar la extraccién de granos y harinas”. Propone, enton-
ces, que el precio sea elevadoa 7 pesos 4 reales y se establezca
un “Posito”, otro nombre para las temidas alh6ndigas,
donde se pueda acumular “cuanta porcién/de harinas/ fue-
re posible”.*!

Pocos dfas antes el Intendente-Presidente de la Au-
diencia Pizarro habia optado por el camino mucho mas
drastico de enviar tres delegados para embargar los trigos y
harinas existentes en la zona. Sin embargo, las expediciones
no habfan de resultar muy fructiferas. El primero de los de-
legados comprobo6 en los molinos de Guanipaya, Guadalu-
pe, Cucuri, Portillo y Sicca una “total escasez de harinas”,
ademds de verificar que la falta de agua impedia moler en
muchos casos desde febreroy que el producto de algunas de
las wltimas moliendas se habia dirigido a Potosf.** Ain me-
nos encontré el segundo enviado.*® El tercero tuvo mejor
suerte. En la hacienda Pitantorilla y en el molino de Nucchu
encontré “harinas de multitud de particulares”. También
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pudo interceptar indios que iban hacia Potos{ con sus cargas
y los dirigi6 hacia Chuquisaca, pero, en general, los molinos
no tenfan stocks puesto que en los Gltimos tiempos sélo ha-
bfan venido indios y “piqueros” con sus cortas cantidades de
trigo y mafz.** -

El precio fue elevado antes de fin de abril a 7 pesos 4
reales, pero ain asf subsistfa la atraccién de Potos{.** En
Yanparaez el Subdelegado publicé el bando haciendo obli-
gatorio llevar todos los granos comestibles a La Plata pero
los hacendados escabullen sus cargas hacia los mercados de
Chayanta.*®

En agosto y septiembre de 1804 el Cabildo de La Plata
tiene que seguir la tendencia alcista de Potosf aumentando
el precio primero a 8 y luego a 9 pesos, aunque siempre se
mantendri la diferencia a favor del mercado minero (Cf.
grafico I).*7 La consecuencia es que los escasos stocks dispo-
nibles, muy en especial los acumulados por los recolectores
de diezmos, son dirigidos durante el resto de 1804 y la pri-
mera mitad de 1805 hacia fuera de la Intendencia.*® Mas
auin, se generan circuitos de contrabando de pan hacia Poto-
sf. Al amasarlo fuera del control de calidad y peso del Cabil-
do, la harina se llega a pagar a 15 pesos.* En consonancia con
las circunstancias que llevaron a la baja del precio de la hari-
na en Potosi hacia junio de 1805, al mes siguiente comienza
la liberalizaci6n progresiva del mercado de Chuquisaca.®

Las epidemias

La sucesi6n de sequfas fue acompafiada por un conjun-
to de epidemias que abarcaron un 4rea geografica igual-
mente amplia. En 1802 una epidemia de viruela habrfa afec-
tado a todo el Pert y el Alto Pert. (Balcazar, 1956:122) La
carestfa fue precedida en Buenos Aires a fines de 1802y co-
mienzos de 1803 por una “pestc” indeterminada que, segin
el Protomedicato, estarfa causalmente vinculada con la se-
qufa y los calores.?! En Omasuyos se registra una primera
epidemia durante 1803,%? mientras otra epidemia se extien-
de durante 1804 y 1805 a Copacabana, Achacachi, Guayri-
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na, Pucarina, y Laxa. En Omasuyos se marca un lfmite norte
deestas epidemias ya que los pueblos més septentrionales de
Escoma, Guaycho, Carabuco y Ancoraymes no fueron afec-
tados.®® En las tres parroquias indigenas de San Pedro, San
Sebastidn y Santa Barbara, ubicadas fuera de los murosdela
ciudad de La Paz, y también dentro de la misma, habrfa
“grasado” en 1803 una “peste general de escarlatina” que
provocé una gran mortandad en victimas de ambos sexos.>*
La peste se prolonga hasta por lo menos mediados de 1804,
“seguida de una no ponderada carestfa de Pan, en que ape-
nas acallan los hijos, y los Pobres, con poco més de tres onsas
que pesa cada uno/de los panes/”,*® cuyo mayor efecto se re-
gistra “en la pleve”.%®

En Paria, a la esterilidad siguen desde febrero de 1804
el hambre y la peste cuyo final s6lo se empieza a vislumbrar
con las lluvias de comienzos de 1806.%” En Sicasica, a la “ex-
tremosa hambruna” y los “consecutivos afios de escasez de
frutos” se suma desde marzo de 1804 una “epidemia o peste
de erisipela, anginas, y otros males”:*® En la ciudad de La
Plata, en plena carestia hay ya una “epidemia” declarada en
abril de 1804.%9 En junio del mismo afio la “peste” hallegado
a Puno.®® Epidemias afectaron también en ese afio a Oruro,
Yamparaez, Chichas y Atacama.®!

‘A mediados de 1804 llegan también las epidemias a
Chayanta,%2, donde para 1805 se han extendido por lo me-
nos a Urucarasi, Micani, Moscari, San Pedrode Buenavistay
Acasio.%® El subdelegado recordar4 ainos después que la
“peste provino de la escasez de lluvias, y de viveres, alo que
se sigui6 el Hambre, y las Epidemias contagiosas”.?* Su diag-
néstico sobre la peste en Chayanta muy preciso, se trataba
de la “monstruosa Erisipela y la Esquinencia que llamava-
mos la Guillotina”.%® :

El mismo afio en Carangas se han agregado al hambre
“los accidentes del fuerte apretén de Garganta, tabardillos y
el mal de la Erisipela”, “una erisipela que les carga el brazoy
‘pasando al corazén los mata en menos de siete dfas”.®® Se
menciona también el “tabardillo y cortado” y “un mal incég-
nito esto es que hinchidndoseles la cara no duran sino tres
dias"®’.
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Los caciques de Guayllamarca y varios curas adicionan
a la lista “la enfermedad del asma, provenida por el fuerte
trabajo de la mita de Potos{”.®® Los curas de Guayllamarca y
Totora coinciden en que se trata del “mal principal“ que
afecta a sus feligreses, la “rafz de la notable disminuci6n de
sus habitantes”.%9 M4s atin, para el cura de Turco, “no se co-
noce otra enfermedad que los (sic) que contraen en Potosf
los Indios de Mita, que vuelven mortalmente heridos de
asma o pulmonfa de la que mueren mis o menos temprano
segun la diferencia de edades y complicaciones*.”® Se trata,
evidentemente, de la silicosis generada por el depésito en los
pulmones de las partfculas desprendidas de la molienda del
mineral. Esta afectaba, naturalmente, s6lo a los mitayos
“mortiris“, es decir, aquellos asignados a los ingenios, y no a
los “apiris* destinados a las minas del Cerro Rico. El cura de
Guachacalla confirma esa distinci6n al declarar que no hay
mal alguno en su pueblo “pues aunque toda la gente de co-
munidad estd dedicada al Real Servicio mitario, como estan
designados para el trabajo del cerro y no de los morterados a
excepcién de los indios uros de Chipaya que por voluntad
del amo delingenio son destinados al morterado donde con-
traen el mal del asma”.”! ,

En la misma ciudad de Potosf la “peste” se hizo presente
a fines de 1804 y se mantuvo con toda fuerza hasta abril de
1805, coincidiendo con el pico més alto de los precios (Cf.

grafico I).72

Subsistencia y mercados

Los patrones que han permitido y siguen permitiendo
en los Andes el acceso a diferentes niveles ecolégicos tienen
como una de sus funciones la de disminuir el riesgo que en-
frenta al agricultor ante las variables condiciones clim4ticas
con sus temibles consecuencias sobre cosechas y ganados.
(Murra, 1972; Golte, 1980; Lehamann, 1982). Para el siglo
XVII surandino Thierry Saignes ha presentado la hip6tesis
de que el mercado colonial llevé a reformular algunos de
esos antiguos patrones incluyendo en los movimientos mi-
gratorios estacionales tanto los desplazamientos para abas-
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tecer los mercados urbanos como los perfodos de trabajo
por jornal en minas y haciendas. (Saignes, 1987) Saignes su-
braya que la direccién de esos movimientos dependera de
las cambiantes condiciones climaticas. (Saignes, 1987) Sin
duda, la hip6tesis merece ser explorada para perfodos pos-
teriores. En el mercado agrario charquefio de la segunda
mitad del siglo XVIII, donde el crecimiento semisecular de
la producci6n agraria satura en afios normales los mercados
urbanos y deprime los precios (Tandeter-Wachtel, 1983),
Brooke Larson ha mostrado que los afios de escasez y pre-
cios elevados ensanchan el mercado para los granos de Co-
chabamba permitiendo incluir los centros mineros del alti-
plano (Larson, 1988: 231-241).

El problema reside en diferenciar condiciones locales y
limitadas en el tiempo de perfodos excepcionales como el de
1800-1805. Como veremos mds abajo, la presién tributaria
se mantuvo en esos aios al mismo nivel global para cada co-
munidad en su conjunto y, por tanto, la necesidad de recu-
rrir al mercado para obtener el metélico con el que hacer
frente a las demandas estatales segufa presente. Algunos
“indios” y “piqueros” o pequerios traficantes podfan aprove-
char el alza excepcional de los precios para dirigirse a Poto-
s.”® Pero para la mayorfa, un lustro de sequias implicaron
mids bien la disrupcién de su acceso al mercado. En Paria,
por ejemplo, el “total extermino de los ganados de ambas es-
pecies que hacian toda /la/ subsistencia de los Indios” deter-
mina la imposibilidad de conseguir en La Paz y la costa coca,
bayetas, vino, aguardiente, ajf, y algodén para, a su vez, pro-
veer los mercados de Potosf, La Plata, Aullagas y Chichas.”
En zonas del altiplano el fracaso de varias cosechas sucesivas
implica no sélo la falta de excedentes comercializables sino
atn el consumo de toda reserva asf como de las semillas, im-
pidiendo la reproduccién del ciclo agricola. Aparece el re-
curso a plantas silvestres cuya ingestién puede tener resulta-
dos funestos. En Paria en 1804 se registra la alimentacién a
base de “achacara” y de “raices de tola”.”

Los habitantes de las punas migran los valles con la es-
peranza de poder alimentarse. En algunos casos, particular-

mente en Chayanta, se trata de la prolongacién de un movi-
miento estacional habitual cuyo retorno ahora se poster-
ga.’® En otros, es una dispersi6n hacia destinos m4s lejanos y
permanente. Sucede asf en Carangas,”” y Paria.” En los va-
lles, también afectados por la sequfa, encuentran muchas
veces la “peste”.®°

A la falta de excedentes comercializables se suman en
1800-1805 dificultades propias de los mercados consumido-
res urbanos asf como trastornos en los mercados de trabajo
mineros. En efecto, los afios iniciales del siglo XIX acusan
una baja de la produccién minera en varios centros altope-
ruanos que se traduce en un debilitamiento de la deman-
da.

Un caso particular es el de Potosi. Allf confluyen varios
factores para que la mineria entrara en 1801 en una crisis
prolongada (Tandeter, 1980a: cap. V). El primero fue de or-
den geoldgico ya que en los ultimos arios del siglo XVIII re-
sulté perceptible al agotamiento de los “grandes desmon-
tes”, es decir, de los restos de antiguas explotaciones mine-
ras que habfan permitido a los empresarios contar durante
todo el siglo con la ventaja de una explotacién que, aunque
rindiera poca plata pura por unidad de mineral refinado,
era rentable por la escasa inversién y la disponibilidad de
trabajo forzado de bajo costo y alta productividad. (Tande-
ter, 1980b).

El segundo debe vincularse con el ciclo de guerras euro-
peas en las que se vio envuelta Espafia (Garcfa-Baquero
Gonzilez, 1972). Gracias a la produccién de azogue de
Huancavelica la minerfa de Charcas se habfa caracterizado
durante los siglos XVI y XVII por un altfsimo grado de au-
tosuficiencia, pero ahora, a comienzos del siglo XIX, depen-
dfa en forma casi absoluta de la provisién desde fuentes eu-
ropeas como Almadén e Idria, la que se vio interrumpida
por las guerras (Tandeter, 1980a: cap. V).

El tercer factor es la misma sequfa que afecta a todala
regi6n. El agua no es s6lo un insumo fundamental del pro-
ceso de amalgama con mercurio, sino también la fuente ex-
clusiva de la energfa que mueve la maquinaria de molienda
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de los ingenios de Potos{. Si bien la Ribera contaba con un
sistemna de lagunas que permitia distribuir durante el afic el
resultado de las precipitaciones de la temporada de lluvias,
éste no era suficiente para los casos de sequfa severa. De ese
modo, la falta de mercurio y de agua llevar4 a la pardlisis ab-
soluta de la Ribera de Potosi desde fines de 1801 hasta me-
diados de 1803 (Tandeter, 1980a: cap. V).

A su vez, una vez restablecidas la provisién de agua y de
mercurio, la Villa Imperial se vio afectada por una disminu-
cién de casi un 25% en su provisién de mano de obra forza-
da. Desde 1803 hasta 1807 los mitayos que debian llegar de
las distintas provincias dependientes de la Intendencia de
Puno fueron retenidos allf por decisién del Intendente Jo-
sef Gonzilez (Tandeter, 1980a: cap. V). La falta de agua y
azogue vielven a llevar al paro total de la Ribera desde mayo
de 1804 hasta enero de 1805.%2 Es precisamente en esos me-
ses que se produce la mayor carestfa de viveres en la ciudad
(Cf. grafico I) y la “peste”. La falta de trabajo, la carestiay la
epidemia llevan a muchos de los habitantes de la ciudad a
abandonarla. Cuando a comienzos de 1805 se reinicia el tra-
bajo en la mineria, las autoridades y los empresarios enfren-
tan no s6lo el problema de la falta de trabajadores libres,
sino también “la desercién de la Mita...tomando como to-
man por pretexto la falta de alimentos”.5* El Cura de la pa-
rroquia de Indios de San Benito y Santa Birbara resume
elocuentemente en marzo de 1805 la complejidad del proce-
0 que estd atin en pleno desarrollo en la Villa. Dice que

“es muy cierta la mortandad de gente que ha asombrado al
vecindario de esta Villa, no siendo otros los muertos que los
infelices indios cedulas, criollos y pocas castas de mestizos y
otros de la infima plebe pero todos pobres sin que haya falle-
cido ninguno que tenga algunas facultades deduciéndose
por lo mismo que la hambre, la penuria de viveresy la exesi-
va pobreza de los miserables indios ha sido la inica causa de
su muerte, y que al paso que los comestibles han estado en
sumo grado escasos, los indios que por todo el tiempo de la
parada de la Ribera han estado sin trabajo los encontré la
hambre exaustos de dineros y sin proporciones para comprar
los viveres, pues aunque en el dfa yasigue el trabajo delos in-
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genios y minas, s6lo ha servido no para auxiliar a los misera-
bles indios y demés personas sino para acabar de destruir
unos hombres extenuados e initiles para el trabajo prind-
palmente cuando sigue con mayor tesén la escasez de comes-
tibles”.3* ‘

- El resultado fue que los ingenios tuvieron que volver a
suspender el giro, ahora por falta de trabajadores. En los pri-
meros cinco meses de 1805 la produccién de plata fue sélo la
mitad de lo que habia sido enigual periodo del afio anterior.

Durante los afios iniciales del siglo lasimportaciones eu-
ropeas, los llamados efectos de Castilla, tuvieron acentuadas
fluctuaciones que deben ser atribuidas a la irregularidad de
la oferta que las guerras causaron tanto en el Pacifico como
en el Atlintico (cf. cuadro I1) (Garcfa-Bagquero Gonzilez,
1972). Asi el resultado del abrupto aumento de las entradas
en 1804 es “que al mismo paso que los efectos abundan est4n
excesivamente caros, y no se venden”, por lo que algunos co-
merciantes optan por “menudear su factura”, es decir, co-
mercializar al por menor lo que normalmente vendfan al
por mayor.®® Las entradas a Potosf de Efectos de la Tierra,
en cambio, muestran una clara baja desde 1802 a 1805, que
debe relacionarse directamente con la cafda y disrupcién de
la demanda urbana causada por las interrupciones en la mi-
nerfa y las epidemias (Cf. cuadro II). o

También en Oruro se hizo sentir la falta de trabajado-
res por la emigracién hacia afuera de la ciudad.?” La carestfa
impulsara a los indigenas residentes en La Paz a migrar ha-
cia las yungas y los valles.?® La demanda mercantil urbana se
ve reducida, a la vez, por las mortandades, la emigraciényla
“miseria” de los que quedan.

La medicién de la mortalidad

Mis alld de la abundancia de fuentes cualitativas que
aseveran la gravedad de la crisis de comienzos del siglo XIX,
necesitamos precisar mucho mis su intensidad. Un elemen-
to significativo aludido en varias fuentes es el desborde de
los cementerios. En La Plata, junto al Hospital de Santa B4r-
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bara, existfa un cementerio, que era el lugar mi4s asqueroso
y perjudicial p.a contagios pestilentes p.r hallarse en un ba-
rrio poblado y en el costado de una plazuela por donde todo
el vecindario entra y sale del Paseo publico de la Alame-
da”.® En 1804 se proyecta construir otro cementerio en San
Roque. “p.a evitar las contagiosas epidemias que han grasa-
do este vecindario por causa del vapor pestilente de los se-
pulcros”.%® El nuevo cementerio serfa comiin para todos los
habitantes de la ciudad.®’ En 1805 en la Iglesia del Conven-
to Hospital San Juan de Dios en La Paz no habfa “lugar el
més corto en q.e poder supultar un cuerpo a menos de ex-
traer otro”, mientras que en el cementerio anexo “los cada-
veres se hallan casi fuera de tierra...p.r lo mismo es mayorla
podredumbre y pestilencia facil de ocacionar no solo en los
Barrios inmediatos sino en toda la Ciudad una peste irreme-
diable”. ° También el Cabildo de La Paz encara, en conse-
cuencia, la construccién de un nuevo cementerio.?” En ese
mismo afio el Virrey Sobremonte expresa su preocupacién
por la falta de cementerios en Chayanta.%* El tema, con
todo, no es sencillo pues precisamente en Chayanta los con-
flictos entre Estado e Iglesia han llevado, a fines del siglo
XVIII, a la eliminacién de una serie de ingresos eclesiasti-
cos, y los curas manifiestan ahora su imposibilidad de enca-
rar las obras sin contar con fondos adicionales.?® M4s atin,
uno de ellos, el cura de Micani, expresa sus dudas acerca de
la aceptacién que la medida tendria entre sus feligreses.”®
Mayor precisién cuantitativa acerca de la intensidad de la
mortalidad puede obtenerse de algunas certificaciones ela-
boradas en los afios de la crisis. En Omasuyos, por ejemplo,
a pesar de que no todos sus pueblos fueron afectados por la
crisis, el conjunto de la provincia perdi6 20.25% de su pobla-
cién entre la Revisita de 1803 y fines de 1805. La pérdida es-
tuvo constituida en un 83% por muertos y 17% de ausentes.
En algunos repartimientos como Guarina y Pucarina las
pérdidas llegaron al 50.1 y 42% respectivamente.®” Los re-
gistros parroquiales son, por supuesto, la fuente que ha per-
mitido fundar sélidamente la demografia histérica europea
en general, y el estudio de las crisis demogréficas en particu-

lar. Lamentablemente, el tinico estudio con el que contamos
para el siglo XVIII andino, el libro pionero de N. D. Cook
sobre el Valle del Colca, se interrumpe en 1800 y por tanto
no nos informa sobre la crisis que ahora nos preocupa
(Cook, 1982). En una exploracién preliminar en los regis-
tros parroquiales de Capinota, Cochabaimba, se han identifi-
cado entre 1672 y 1868 quince crisis de mortalidad, de
entre las cuales la de 1804 es la segunda en intensidad, s6lo
superada por la de 1834. (Terrazas A., Claros R., Mancilla
A., Corrales, Udaeta y Dominguez, 1987:28).

La frecuencia y magnitud de las crisis de mortalidad
que presentan las curvas correspondientes a las defunciones
de las cuatro parroquias potosinas relevadas por nosotros
entre 1690y 1811 y de Sacaca y Acasio entre 1692y 1811 no
difieren sustantivamente de las calculadas para la regi6n pa-
risiense entre 1681 y 1720 (cf. cuadro I1I).9®

Sorprendentemente, los afios entre 1801 y 1805 no al-
canzan niveles de crisis en las curvas de ninguna de las tres
parrgguias potosinas para las que disponemos de informa-
cién.”™ La respuesta detallada nos la ofrecen los mismos pa-
rrocos potosinos. Diego Joaquin de Alvarado, parroco de
San Pablo y San Sebastian, dos de nuestras parroquias, in-
forma a mediados de mayo de 1805 “que desde el dia tresde
enero del corriente afio, hasta esta fecha, ha sepultado poco
mis de cincuenta cuerpos de los cuales han sido seis indios
cédulas, algunos criollos, y los demds de los que han arroja-
do a los cementerios por las noches”.!*°El cura de Copaca-
bana y Santiago enterré 60 cuerpos de varones de “parro-
quia desconocida”, los que no ha podido hacer figurar en los
registros por haberlos encontrado arrojados en los cemente-
ri0s.'®! En San Pedro y la viceparroquia de San Francisco el
Chico se han enterrado solo 7 feligreses contra 247 indivi-
duos que se encontraron “arrojados”.’? En San Roque las
proporciones son més parejas: 34 varones feligreses y 46
“pobres...arrojados” incluyendo “esparfioles, mestizos, mu-
latos e indios”.'® En el Convento Hospital de Nuestra Sefio-
ra de Guadalupe ha habido 300 difuntos entre enero y abril
de 1805, los mas de “infima plebe”, muchos de los cuales
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fueron arrojados a la puerta.'”* La causa del sub-registro de
las defunciones es explicitada atin mas claramente por el
cura de San Benito y Santa Barbara quien dice no poder in-
formar sobre el ntimero de muertos ya que “no todos eran
mis feligreses y se ignoraban la Partidas en los libros de Igle-
sia /salvo/...de aquellos que me constare eran parroquianos
que han sido muy pocos”.'?® También los curas Rectores de
la 1glesia Matriz dicen que contra los espafioles y mestizos
“conocidos”, se enterraron otros 300 en la Misericordia “cu-
yas partidas no se sentaron en los Libros por ignorarse su
nombre y apellidos y no haber habido quien diese razén al-
guna de ellos. De ellos serian como ... ochenta trabajadores
del Cerro segiin su vestimenta y el resto entre hombres y
mujeres pobres”.!? El cura de San Lorenzo y San Bernardo
se refiere a los “muchos que por haber sido expuestos en el
cementerio a deshoras de la noche, y a su consecuencia igno-
rarse su origen y nombres no se hallan asentados en las Par-
tidas”.'"

¢Por qué tantos cadéveres “arrojados”, “abandonados”,
“desconocidos”? Sabemos que en el caso de Nueva Esparia
colonial las ciudades eran polos de atraccién en épocas de
carestia y epidemias, lo que tendfa a aumentar el contagio
(Morin, 1979:57; Scardaville, 1977:53-55). Pero no parece
haber sucedido asi en los Andes, ya que en ninguna de nues-
tras fuentes se alude a recién llegados ni a vagabundos. Por
el contrario, hemos citado testimonios de Potosf, Oruroy La
Paz que aluden a un movimiento inverso desde las ciudades
hacia el campo, a los valles en particular. M4s ain, hemos
visto referencias concretas segun las cuales los muertos eran
“indios cédulas”, “trabajadores del Cerro” o “indios crio-
llos”, es decir migrantes forzados o residentes permanentes
de la ciudad.

¢Por qué, entonces, tan pocos de los enterrados eran fe-
ligreses de la misma parroquia? El cura de San Juanydela
vice-parroquia de San Martin aporta un testimonio que con-
tribuye a explicarlo. Desde el primer dfa del afo hasta me-
diados de junio de 1805 en su parroquia han habido 42 en-
tierros, incluyendo varones, mujeres y “parvulos”, “todos
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feligreses™. “Y por lo que respecta a los enterrados de cali-
dad, asi mestizos como Indios de otras parroquias, puede as-
cender el niimero de muertos poco mas o poco menos al de
trescientos”.'% Es decir que los no feligreses eran “enterra-
dos de caridad” y no pagaban los aranceles eclesissticos fija-
dos para los entierros. En una situacién de carestia y faltade
trabajo la “infima plebe” optaba en su gran mayorfa por
abandonar a sus muertos en los cementerios, hospitales o
iglesias para no pagar el entierro en su parroquia, un pesado
arancel que siempre habia figurado prominentemente en-
tre las cargas que pesaban sobre los indios mitayos y criollos
en Potosi (Tandeter, 1980a: caps. I1-111). El resultado de esa
préctica fue un subregistro tal de las defunciones que la cri-
sis no aparece marcada en los datos de las parroquias potosi-
nas. :

La crisis en Chayanta

Los registros parroquiales de San Luis de Sacaca y San
Juan de Acasio en Chayanta, en cambio, registran con toda
nitidez los efectos de la crisis de 1801-1805 sobre la mortali-
dad.'® Es el paso del mundo urbano al rural el que explica
el por qué no parecen presentarse en Chayanta anilogos
problemas de subregistro. Mientras en Potosf resultaba ficil
escapar al control de los curas, en las parroquias de Chayan-
ta eso era casi imposible. En efecto, sus doctrineros no esta-
ban dispuestos a permitir ningin entierro sin el pago de un
arancel, y llegaron al extremo de dejar cad4veres insepultos
atin en plena epidemia para asegurar sus ingresos.''* El re-
sultado es que las series de defunciones de Sacaca y Acasio
muestran sin lugar a dudas el impacto de la mortalidad en-
tre 1801 y 1805. Medida su intensidad con el Indice de Du-
paquier, nueve de los diez afios/parroquia en cuestién resul-
tan ser afios de crisis, con magnitudes entre 1y 8 (cf. cuadro
IV). Es decir que en esos cinco afios se concentran 9 de los 47
ahos/parroquia de crisis detectados en Sacaca y Acasio entre
1692 y 1811 (cf. cuadro III). Mas atin, debe hacerse notar
que la limitacién m4s evidente del Indice de DupAquier se
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presenta en casos de crisis plurianual, como el que nos inte-
resa, ya que la magnitud de la crisis en un afio determinado
se ve disminuida por los valores elevados de los afios anterio-
res.

Otro modo de medir la intensidad de la mortalidad en
estos anos de crisis es compararla con el promedio de los 25
afios anteriores que incluyen, tanto en Sacaca como en Aca-
sio, afios “normales” y afios de crisis (cf. cuadro V). Si consi-
deramos la suma de ambas series, las defunciones entre
1801 y 1805 igualan en un caso y superan en los otros cuatro
el promedio de 1775-1799, culminando en 1804 y 1805 con
valores que duplican o ms que cuadriplican los del perfodo
base.

Durante toda la primera década del siglo XIX las series
mensuales de defunciones de Sacaca y Acasio presentan
movimientos y niveles muy similares, destacindose la culmi-
naci6n de la crisis en el segundo semestre de 1805. (cf. gréfi-
co I). Sin embargo, los niveles de mortalidad alcanzados en
una y otra localidad durante los afios de crisis tienen signifi-
cados diferentes en la comparacién de largo plazo. En efec-
to, mientras en Sacaca sélo los afios 1803-1805 exhiben indi-
ces superiores al perfodo 1775-1799, en Acasio el incremen-
to de la mortalidad respecto del mismo perfodo base es muy
notable en todos los afios entre 1801 y 1806. (Cf. cuadro V)
Es probable que esta diferencia entre punay valle refleje la
migracién de una a otro, que, impulsada por la biisquedade
* alimentos, terminaba frecuentemente en el encuentro con
la “peste”. Un refuerzo de esta hipdtesis se puede encontrar
en el anlisis de la estacionalidad de las defunciones. Las de-
funciones de ambos pueblos reconocen en el siglo XVIII es-
tacionalidades “normales” diferentes.'!! En Sacaca se con-
centran entre los meses de agosto y enero, con picos maxi-
mos en septiembre-noviembre y enero, y minimos anuales
en junio-julio, mientras que en Acasio los maximos se dan
entre octubre y diciembre, con mfnimos en marzo-abril (Cf.
gréficos 111 y IV). La estacionalidad en este tltimo caso pa-
rece asemejarse a la que descubri6 Cook para otra situacién
de valle en el mismo siglo (Cook, 1982: 73). Hemos grafica-
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do las defunciones registradas en Sacaca y Acasio durante
los afios criticos de 1804-1806 junto con la distribucién que
les hubiera correspondido si el mismo nimero de muertes
se hubiera producido en esos tres arios siguiendo la estacio-
nalidad regular del perfodo largo (Cf. graficos II1 y IV). Se
evidencia que la crisis en la puna no modificé fundamental-
mente el patrén de la estacionalidad de las defunciones, mien-
tras que sf lo hizo en el valle donde la dislocacién de los patro-
nes migratorios anuales aument6 la poblacién y el contagio.

De modo tentativo hemos calculado las tasas brutas de
mortalidad de Sacaca, Acasio y la suma de ambos pueblos
(cf. cuadro V).!"? Dada la falta de estudios demograficos de-
tallados sobre poblaciones andinas de los siglos XVIII y XIX
es poco lo que podemos comentar con alguna seguridad so-
bre estos resultados. El hecho de que las tasas obtenidas para
1775-1799 sean inferiores a las estimadas para diversas re-
gioneg europeas en el mismo perfodo sugiere la necesidad
de controlar y corregir en el futuro el subregistro sisteméti-
co de las defunciones en los registros parroquiales america-
nos,

Los datos sobre los nacimientos durante los afios de cri-
sis nos enfrentan con resultados soprendentes (cf. cuadro
VI). En efecto, los indices de Sacaca se ubican por debajo del
perfodo base 1775-1799 pero sé6lo marcan una clara baja
para el afio de 1805. Sumando ambas series, se comprueba
que la natalidad se mantuvo elevada durante los aios de cri-
sis, con tasas anuales superiores a la del perfodo base, salvo
en el aiio excepcional de 1805. Esta vitalidad en condiciones
de crisis, que se ha encontrado en diversos casos europeos
(Ct., por ejemplo, Lebrun, 1971:329-387; J. Ruwet, 1965),
mereceri ser explorada comparativamente en el futuro en
el contexto andino.

La nupcialidad acusa mas nitidamente la crisis, aunque
con cronologfas diferentes en puna y valle. (cf. cuadro VII).
En Sacaca es claro desde 1800 un aumento del niimero de
matrimonios respecto del quinquenio anterior. En la puna
la baja de los matrimonios y de las concepciones es visible
durante todo el afio de 1804 y el primer semestre de 1805,
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adelantandose al momento culminante de la mortalidad en
el segundo semestre de 1805. (cf. graficos 111 y V). En 1806
el nimero de matrimonios aumenta abruptamente, bajan-
do en 1807-1808 y remontando en 1809-1810. En Acasio,
en cambio, el nimero de matrimonios se mantiene en 1800-
1801 cercano al promedio del quinquenio pre-crisis, se ubi-
ca en niveles inferiores en 1802 y 1804 (1803 presenta una
laguna en la informacién) para subir muy abruptamente en
1805, en la culminacién de la crisis, y en 1806.

Dado que la mortalidad ha afectado de modo parecido
a ambos sexos, encontramos tanto viudos como viudas entre
los contrayentes. En particular desde 1805 aumenta muy
considerablemente el ndmero de matrimonios en los que
uno o atin los dos contrayentes han enviudado previamente
(cf. cuadro VIII). Hemos calculado las tasas brutas de nup-
cialidad que, en especial para el periodo 1795-1799, ofrecen
valores muy bajos. (cf. cuadro VII) ¢Se reflejardn asi la exis-
tencia de practicas andinas “matrimoniales” no sancionadas
por la Iglesia? Las series de bautismos no ayudan a aclarar el
tema pues el porcentaje de nacimientos ilegitimos bautiza-
dos, tanto en Sacaca como en Acasio, es de sélo el 7.3%.

Las series de Sacaca y Acasio nos permiten intentar de-
finir mejor las causas de la mortalidad durante los afios de
crisis. Como vimos mas arriba las fuentes contemporaneas
nos ofrecen una variedad de diagnésticos para las epidemias
de la época, algunos de los cuales aparecen reiterados. Los
registros no sefialan en ningun caso el motivo de la defun-
cién de modo que deberemos recurrir aindicadores indirec-
tos. Un camino posible es el de examinar la especificidad de
la mortalidad en cuanto a edad y sexo. El control de la mor-
talidad por el sexo durante los afos de crisis respecto de pro-
medios anteriores no ha ofrecido variantes significativas. En
cambio, la mortalidad segiin grupos de edades durante esos
anos ofrece diferencias relevantes. (cf. cuadros IX, X y XI).
Los porcentajes respectivos de difuntos de menos de un afio
(“parvulos”), entre 1y 12, yde médsde 12en los afios de crisis
no coinciden con los registrados como promedio de los perio-
dos largos. (cf. cuadro IX). Sin embargo, el sentido de las

discrepancias varfa de un ao a otro. La pluralidad de diag-
nésticos mencionados en las fuentes podrfa inducirnos a
buscar correspondencias entre patrones de la mortalidad de
afos determinados y caracteristicas de enfermedades espe-
cificas. Asf, por ejemplo, podriamos proceder a partir de la
comprobacién de una elevadisima mortalidad en el primer
aifio de vida en Sacaca durante 1800y 1801, (Cf. cuadro IX)
Pero la hipétesis mds interesante surge de la definida
acentuacién de la mortalidad adulta tanto en Sacaca como
en Acasio.durante 1804 y 1805. (Cf. cuadro IX) M4s en par-
ticular, se trata de un incremento de las defunciones paralos
grupos entre 20 y 69 afios (Cf. cuadros X y XI). Este patrén
especifico se corresponde muy bien con lo que sabemos de la
enfermedad mis frecuentemente citada en las fuentes de
aquellos afios, “la monstruosa Ericipela”. El lamado “fuego
de San Antonio” es una infeccién febril de la piel causada
fundamentalmente por estreptococos del grupo A que afec-
taba a grandes grupos de poblacién en el pasado siempre
con una gran especificidad en cuanto a la edad de los enfer-
mos, ya que era comin en la infancia, muy raraentre los 6 y
30 de edad, y predominantemente una afeccién de la “mid-
die age” (Beeson y McDermott, 1967:167). Este diagnéstico
concuerda también con algunos de los sintomas y caracteris-
ticas observadas en las fuentes. Recordemos el “mal inc6gni-
to...que hinchindoseles la cara no duran sino tres dfas” y la
“erisipela que les carga el brazo y pasando al corazén los
mata en menos de siete dias”. En efecto, las localizaciones
mds frecuentes de la erisipela son la cara y el brazo (Jorup-
Ronstrom, 1986:522). El final fulminante al que aluden los
documentos se darfa por trombosis y shock séptico, compli-
caciones que en el caso de una localizacién en el brazo pare-
cerian efectivamente “apuntar” hacia el corazé6n (Jorup-
Ronstrom, 1986:522). M4s aiin, el diagnéstico de la erisipela
se complementaria bien con el de la esquinencia o “fuerte
apret6n de garganta” que también mencionaban las fuci-
tes, ya que se trata de una complicacién de las infecciones
causadas por estreptococos del grupo A, y se caracteriza
precisamente por el dolor y la hinchazén del cuello (Bee-
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son-Dermott, 1967:167).

A pesar de la coherencia entre los diagnésticos de erisi-
pela y esquinencia propuestos por las fuentes con los sfnto-
mas descritos en las mismas y la especificidad del patrén de
edad de las defunciones en 1804 y 1805, queda, sin embar-
go, el problema de los muchos otros diagnésticos que se en-
cuentran en los documentos de aquellos afios.!'* Notemos
que, aun en el caso de que los médicos altoperuanos de co-
mienzos del siglo XIX estuvieran en condiciones de diag-
nosticar con precisién las epidemias que se sucedfan, ningu-
no de los documentos que hemos consultado proviene de
sus plumas. Sin embargo, puede ser 1itil plantear la hip6tesis
de que todos los diagnésticos registrados corresponden a
enfermedades epidémicas efectivamente presentes entre
1801 y 1805 en ¢l Alto Peri. En ese caso, la inusual sucesién
de sequfas y hambrunas durante cinco o mds afios, habrfa
llevado a la poblacién a un estado de desnutricién tal que sus
niveles de inmunidad habrfan bajado masivamente favore-
ciendo la expansién simultdnea del conjunto de enfermeda-
des mencionado por las fuentes.'!* La especificidad del
patrén de mortalidad en 1801-1805 tendrfa en esta hipéte-
sis una explicacién diferente. Se tratarfa, entonces, de olas
de enfermedades que atacan primero a nifios, jévenes y an-
cianos, es decir a los grupos menos resistentes, para luego,
después de varios afios, afectar a los adultos entre los 20 ylos
69. Estos altimos no sélo serfan probablemente los grupos
con mds resistencia sino que, en tanto constituyentes de la
fuerza de trabajo podrfan haberse beneficiado de una ali-
mentacién relativamente mejor durante los primeros afios
de la crisis.''®

Esta hip6tesis que acentiia el papel de la desnutricién
en la propagacién de un conjunto de enfermedades es parti-
cularmente compatible con los testimonios acerca de la crisis
en Carangas. Recordemos que allf los curas destacaban
como una de las causas principales de la alta mortalidad re-
gistrada el “asma” contraido por los mitayos en los ingenios
potosinos. Pero ni la silicosis es contagiosa ni hay motivo
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para suponer que su incidencia haya aumentado precisa-
mente en los afios en los que la Ribera potosina experimenté
las més prolongadas interrupciones en su actividad. En cam-
bio, lo que sf sucedi6 en los afios de la crisis fue que las se-
qufas y hambrunas al producir un estado extremo de desnu-
tricién agravaron los efectos de la silicosis hasta hacerla letal, En
un organismo normal las particulas inhaladas y depositadas en
el pulmén son parcialmente expulsadas, lo que limita las
consecuencias de la silicosis. Cuando la desnutricién afecta
de forma severa al organismo la expulsién de las particulas
se detiene y aparecen las complicaciones que pueden condu-
cir ala muerte (Davis, 1986).

Crisis y tributos

Los efectos de la prolongada crisis se hicieron sentir de
multiples maneras en la sociedad altoperuana de las vispe-
ras de 12 Independencia. Vagabundaje y violencia son mar-
cas de la época. Ya Nicolds Sanchez-Albornoz observé que
en esos afos “El fugitivo no termina ... de forastero, el au-
sente suele ahora engrosar la falange de vagos” (Sanchez-
Albornoz, 1978: 59). El fené6meno preocupa ya en 1802 en
el altiplano cuando al nuevo Teniente general del Alcalde
Provincial de la Santa Hermandad de Oruro, Paria y Caran-
gas, se le establece como objetivo especifico la “expulsién de
los vagos malhechores”.!'® En 1805 se reitera la preocupa-
ci6én por los “muchos vagos” que rondan entre los “minera-
les” de la puna,’'” y por la “mendicidad publica”.'18

La amenaza de la violencia parece m4s presente en la
sociedad colonial de comienzos del siglo XIX. El intendente
de Cochabamba expresaba su temor de que ante la carestia
“la gente miserable...intenten valerse de la fuerza para ali-
viar su necesidad”.!*® El Sfndico Procurador del cabildo de
Potosf se sorprendfa de que “faltando el Pan.../no/ se notase
desorden, ni movimiento en la Plebe”.'2° Hacia 1804 la ciu-
dad de La Paz se ver4 efectivamente “inundada de Ladrones
y capeadores”.'?! Los caminos de Paria se llenan de “violen-
tos robos e inhumanos asesinos”.'?? La violencia culmina
por entonces en la gran ofensiva chiriguana de 1804. Segiin
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un testigo, ante la falta de comestibles, los chiriguanos de-
cfan que “si hemos de morir de ambre bamos a morir a ma-
nos de christianos”.'*® La insurrecci6n resultante fue de una
gran ferocidad y requiri6 una activa movilizacién militar
que se prolong6 hasta fines de 1805.

En las ciudades la crisis generé proyectos de mayor con-
trol de los trabajadores mineros y de la plebe en general. Los
empresarios potosinos formulan a comienzos de 1806 el
més ambicioso de sus planes para domar la proverbial falta
de docilidad de los mingas.

Todo trabajador del cerro o de los ingenios deberfa
conchabarse “so pena de que encargandose a todas la Justi-
cias y Alguacil mayor el que procuren recoger esta clase de
gentes que encuentran vagas por la Villa, después de arres-
tados en la carcel, seran distribuidos desde ella por el mismo
Gobierno, a las Minas, con un grillete para asegurar y sus
Personas y precaver su fuga, puesto que las anteriores para-
das y escaseces de viveres, han constituido a mucha, o la ma-
yor parte de estos tan necesarios operarios en la mayor hol-
gazaneria y gravamen del mismo Pueblo™. 124 Pero la pro-
puesta iba atin més all4 ya que “para el mejor cumplimiento,
y éxito de esta determinacién” le parecfa conveniente al gre-
mio que fueran sus propios integrantes los que ejercieran el
nuevo poder de policfa, “quienes por medio de sus depen-
dientes pueden proporcionar mejor que otros, por ser cono-
cidos de ellos, el recojo de esta clase de operarios presentan-
do a este Gobierno cuantos puedan coger vagos por las ca-
lles”.}?® M4s aun, los azogueros se proponian agregar a los
elementos a su disposicién el control de lacobranza de tribu-
tos de los indios residentes en la ciudad.'*®

El Presidente-Intendente de La Plata declaraba en
1807 que la ciudad se vefa azotada por “el atrevimiento de
los malévolos que en estos iltimos afios estén escandalizan-
do la Republica con Robos y muertes alevosas ejecutadas con
Armas prohibidas y en cuadrillas que vagan por las calles”, y
en consecuencia proponfa un programa de control especial-
mente dirigido contra “Indios, Mestizos, Negros y Mulatos

libres o esclavos™.!??

Paradéjicamente, esos afios de crisis forman parte de la
década de maximos ingresos de la Cajas Reales del Alto Perd
desde fines del siglo XVII (Klein, 1986). Respecto de los
afios 1790-1799 en la década 1800-1809 los ingresos de las
Cajas de Charcas subieron 18.5%, y m4s auin, los ingresos
por el ramo tributos se incrementaron entre ambas fechas
24.1% (Klein, 1986:cuadro A6). Los tributos recolectados
aumentaron en todas las Cajas con excepcién de las de Co-
chabamba y Postosi, donde se registraron caidas del 10.8 y
y 11.5% respectivamente (Klein, 1986:cuadro A6).!28

Es decir que durante los afios de la crisis la Corona in-
tenté aumentar la recaudacién tributaria y, en general, pa-
rece haberlo conseguido. Sin embargo, las dificultades para
mantener los niveles de recaudacion pese alamortandadya
la “miseria” de los sobrevivientes fue tema de numerosas
presentaciones. !

El ejemplo de Chayanta, partido dependiente de la
Caja de Potosf, es particularmente interesante. Aiios des-
pués de la crisis, ya vuelto a Espaiia, €l subdelegado de en-
tonces recordara que en aquellos “tiempos calamitosos...andu-
bo recorriendo la provincia administrando Justicia, y soco-
rriendo a los enfermos, y atin a los moribundos, en parages
donde jamés habian visto ningun otro Juez" y gracias “ a su
atencién y vigilancia, a su pureza”, a pesar de que murieron
“diez mil Indios la mayor parte Tributarios”, los tributos
fueron ingresados a las Cajas Reales en esos aiios “como si no
hubiera muerto ningiin Indio Tributario”.**® Los indios y caci-
ques de Chayanta no admiraban precisamente el celo de su
subdelegado. Por el contrario, enviaron innumerables pro-
testas a la Real Audiencia de Charcas y al Intendente de Po-
tosf reclamando contra los precedimientos que permitfan
cumplir con los tributos sin “quiebras”. Estos consistfan en
cobrar las tasas no sélo de los tributarios sobrevivientes, sino
también de “castas no tributarias”, de reservados, de “en-
trantes sin edad” o préximos y de viudas. El Intendente
Sanz, poco susceptible de ser acusado de parcialidad hacia
los indios, comprueba en una visita a Chayanta en 1806 que
las acusaciones contra el subdelegado estaban absolutamen-
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te fundadas, y que “su despotismo y mal trato a los indios,
son de un hombre casi frenético” y “el terror y aversién con
que es mirado por todos aquellos habitantes no es pondera-
ble”.!3! En Acasio, en 1805, la cércel tenia como uso princi-
pal el de encerrar a los indigenas que se atrasaban con sus
tributos.**2
Los mismos recursos de cobrar a viudas y préximos pa-
recen haber sido utilizados con éxito fiscal en otras regiones
tocadas por la crisis.'*® Habiendo afectado especialmente la
mortalidad de 1804-1805 a hombres y mujeres adultos, (cf.
cuadros IX, X y XI), la sociedad de los supervivientes, con
una elevadisima proporcién de nifios, debe haber experi-
mentado dificultades en hacer frente a las tareas producti-
vas necesarias a la reproduccién de la comunidad. El au-
mento de los matrimonios, en especial entre viudos recien-
tes (cf. cuadro VII y grafico V), re-equilibr6 hogares peroa
nivel del conjunto dela comunidad més bien agravé la situa-
cién a corto plazo al contribuir a elevar la natalidad (cf. gra-
fico V). Quizas una reasignacién de tierras aumentando las
de los forasteros pueda haber ayudado a mantener la pro-
duccién de las comunidades. Sin embargo, el cultivo de bue-
na parte de las parcelas “vacas” sélo debié haber sido posible
con la llegada de nuevos inmigrantes. Asf, entre los Auqui-
marcas de San Pedro de Buenavista y los Chulpas de Cha-
yanta, los “indios suplantados en las asignaciones de las tie-
rras de los muertos son traidos de diferentes partes y recién
establecidos q.e comienzan a tributar con la connaturaliza-
ci6n de originarios”.'** Estos inmigrantes deben haber sido
recuperados de la masa flotante de vagabundos generada
en los mismos afios de la crisis.
La presi6n tributaria mantenida a los niveles pre-crisis
o aun aumentada, contribuyé a agravar la “miseria” resul-
tante de la crisis. El Intendente de Potosf, a propésito de los
cobros de tributos durante esos afios en la regién, comenta-
ba que “ha sido un especial favor de la providencia el que no

hayamos tenido una nueva sublevacién en Chayanta”.!®®

pgmigos

A modo de conclusion

En otra ocasi6én hemos reunido las referencias a se-
qufas, epidemias, paros mineros, hambrunas, escaseces o
carestfas que nos ofrecen las fuentes de la segunda mitad del
siglo XVII y de todo el siglo XVIII, y las relacionamos con
los méximos que registran las series de los precios del merca-
do de Potos{ (Tandeter-Wachtel, 1983:cuadro 8 y passim).
En la presente investigacion de los registros parroquiales de
Potosf, Sacaca y Acasio hemos comprobado una alta fre-
cuencia de afios de “crisis” de mortalidad durante ese perio-
do. (Cf. cuadro II1). Sin embargo, en el conjunto de Ia Listo-
riografia colonial andina de esos siglos el lugar de las fluc-
tuaciones econémicas y demogriéficas cortas es practicamen-
te inexistente.'®® Nuestro anélisis de la crisis de 1800-1805
muestra la complejidad de los procesos involucrados y lain-
tensidad de sus consecuencias. ¢La investigacién en detalle

-de las crisis anteriores descubrird fenémenos de igual mag-

nitud? Creemos que no. Nuestra hip6tesis es que las crisis de
los siglos XVII y XVIII fueron muy amortiguadas en sus
efectos sobre las comunidades andinas por la eficacia, aun
en anos de carestfa y/o epidemia, de sus patrones de subsis-
tencia y reproduccion, que incluian no sélo formas tradicio-
nales de acceso a recursos, sino también el abasto a los merca-
dos urbanos y la participacién en los mercados de trabajo ru-
ral y urbano (Saignes, 1987). ~

La crisis de 1800-1805, en cambio, presento caracteris-
ticas mucho mas agudas con consecuencias que afectaron al
conjunto de la sociedad y economfa andinas. Las diferencias
respecto de las crisis anteriores no podrfan explicarse exclu-
sivamente por su excepcional duracién en el tiempo. Sin
duda, un elemento distintivo fundamental es la coincidencia
e interaccién en 1800-1805 con la crisis minera, en particu-
lar la potosina, con la consiguiente alteracién de los merca-
dos urbanos, tanto en su capacidad de consumo de mercan-
cfas como en la de absorber fuerza de trabajo indfgena.

Pero un tema atin mis importante queda por ahora sin
definir. El estudio de los diezmos de Charcas nos ha permi-
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tido identificar una expansion sostenida de la produccién
agricola del Alto Peru desde la década de 1730 hasta la de
1790 (Tandeter-Wachtel, 1983:65-76). Sabemos que los
diezmos reflejan fundamentalmente la produccién de las
haciendas en tanto los indigenas estaban exentos de su
pago. Por tanto, al comprobar una prolongada expansion
de la produccién de las haciendas entre las décadas de 1730 y
1790, hemos formulado la hipétesis de que se traté de un au-
mento del drea cultivada obtenido a costa de una disminucién
correlativa de las tierras disponibles para las economfas indi-
genas (Tandeter-Wachtel, 1983:90). Esta reduccién se habria
dado precisamente durante el medio siglo de mayor creci-
miento de la poblacién indigena. Asi, para fines del siglo
XVIII la ecuacién tierras’hombres se habria modificado de
modo muy negativo para las economias indigenas.

Las sequias y las epidemias de 1800-1805 se ubican, en-
tonces, al cabo de medio siglo de deterioro de los recursos
disponibles para las economias indfgenas, y en coincidencia
con una crisis minera que alteré los mercados urbanos de
mercancias y trabajo.

Los afios de 1800-1805 parecen inaugurar en Bolivia
un nuevo tipo de crisis, de efectos mas agudos, que serd pro-
pia del siglo que se inicia y cuya recurrencia se registra por lo
menos en 1834, 1856 y 1877-1879 (Grieshaber, 1980; Te-
rrazas et al., 1987; Pentimalli de Navarro y Rodriguez Os-
tria, 1988).

La década inicial del siglo XIX no tiene hasta ahora un
perfil propio en la historiografia andina. Los movimientos
independientes nacen asi de un cierto vacio inespecifico que
transcurre en el largo cuarto siglo que viene después de la
represion de Tupac Amaru y Tupac Catari. Sin embargo, la
evidencia que hemos presentado acerca de los afios de 1800-
1805 plantea la necesidad de enraizar los andlisis de los ori-
genes de la independencia en un contexto social, politico e
ideolégico marcado fuertemente por la experiencia de ham-
bre y muerte con la que se inici6 el siglo. Ya Brooke Larson
supo relacionar la crisis de esos afios con la bancarrota del pro-
grama reformista borbénico desde la éptica regional de Co-

chabamba (Larson, 1988:284-294). Se impone ahora extender
el andlisis al conjunto del area andina.
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AGN IX 7-9-1; Archivo Histérico de Potos{, Casa de Moneda, Banco
295; AGN IX 34-6-4, exp.3186.

La Plata, 19/4/1804, ANB, ZC 1804, 144,fT.10v-18.

ANB, EC 1808, 156; Exp. 1805, 198,
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75.

77.
78.

79.
80.
81.
83.

84.

85.
86.
87.

88.
89.

91.

92.

93.

94,

95.

96.
97,
98.
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ANB, Exp. 1805, 198.

ANB, Exp. 1805, 198.

AGN IX 84-6-8, exp.3281.

Viedma a Regente de la Real Audienciade Buenos Aires, Cochabam-
ba, 12/2/1808, AGN, Andrés Lamas, leg.35.

Villegas a Pizarro, Guari, 16/3/1806, ANB, EC 1806, 181.

ANB, Exp. 1805, 198.

AGN, 1X 34-6-1, exp.3104; ANB, Exp. 1805, 198.

AGN IX 34-6-4, exp.3200, ff.11, 13.

Acuerdo, 19/2/1805, ANB, Libros de Acuerdos del Cabildo de Potosl,
.59, £.149.

Cura de San Benito y Santa Bérbara de Capitin de Yanaconas, Poto-
si, 12/3/1805, cit. en certificacién del mismo, Potosi, 22/6/1805, AGN
IX 34-6-4, exp. 3186.

Certificacién de Ministros del Real Banco de San Carlos, Potosi, 22/6/
1805, AGN [X 7-9-1.

Tagle a M/G. de Zamalloa, Potosf, 26/6/1805; ].P. de Zamalloa a M.G.
de Zamalloa, Jujuy, 3/7/1805, en Romero Cabrera, 1973: 131, 135,
AGN IX 34-5-8, exp.3082.

AGN 1X 32-8-8, exp.1430.

Pizarro a José Antonio Caballero, La Plata, 25/11/1804, AGI, Charcas
583.

Ibidem.

Circular del Dean y Cabildo de La Plata a Curas de Chayanta, La Plata,
5/11/1805, ACES. Toda la ciudad de La Plata se vi6 inundada por la
preocupacién de las epidemias y el modo de prevenirlas. En la Casa Pre-
torial donde funcionaba la Real Audiencia v habitaba la familia del Pre-
sidente, no existia un “lugar comun /en que sus habitantes/ hagan sus ac-
1o corporales”. E! Presidente solicité autorizacién a Buenos Aires para
emprender esa obra ya que “Por no tener un lugar comiin...han sido sus
viviendas bajas un deposito de inmundicias, cuya fetides en las actuales
circunstancias en que reinan enfermedades epidémicas puede redun-
dar en perjuicio de la salud publica”. AGN IX 7-9-1.

Pedro Bejar, procurador del Convento Hospital de San Juan de Dios,
La Paz, 7/10/1805. AHLP, EC 1805.

Matfas de Arrascaeta, Sindico Procurador del Cabildo, La Paz, 9/10/
1805, Idem.

Sobremonte al Subdelegado de Chayanta, Buenos Aires, 27/8/1805,
ACES.

Joaquin Barrén al Dean de La Plata, Carasi, 23/11/1805; Mariano de
la Vega, Micani, 23/11/1805; Manuel de Lossada y Amezaga, Chaira-
pata, 9/12/1805, ACES.

Ibidemn.

AGN IX 23-6-3, exp. 466.

A efectos comparativos utilizaremos el Indice de Intensidad de crisis

99,

100.
101.
. Curade San Pedro, Potosi, 15/5/1805, Idem.
108,
104,
105.
. Potosi, 24/5/1805, Idem.
107.
108.
109,

110.

111.

112

de mortalidad propuesto por Jacques Dupiquier, calculado segin la
formula I=D-M/E, en la que D-defunciones del afio en cuestion, M-
media de las defunciones de los 10 afios anteriores, y E-desviacion
standard de las defunciones de los diez afios anteriores. Dupaquier
distingue magnitudes diversas de crisis segiin los fndices obtenidos.
Ast, la magnitud 1, o crisis menor, corresponde a indices entre 1y 2;
la magnitud 2 o crisis media a las intensidades de mis de 2 y menos de
4; la magnitud 3 o crisis fuerte a las intensidades entre 4 y 8; la magni-
tud 4 o crisis mayor a las intensidades entre 8 y 16; la magnitud 5o su-
per-crisis a las intensidades entre 16 y 32 y la magnitud 6 o catastrofe
a las intensidades superiores a 32. Cf. Cabourdin, Biraben y Blum,
1988:178.

La parroquia de la Concepcion presenta una laguna en sus registros de
defunciones entre 1802y 1809.

Potosf, 15/5/1805, AGN, IX 7-9-1.

Ibidem.

Teniente de cura de San Roque, Potos{, 16/5/1805, Idem.
Prior del Convento, Potost, 17/5/1805, Idem.
Potost, 22/5/1805, Idem.

Potost, 24/5/1805, Idem.

Nuestros subrayados. Potos{, 16/5/1805, AGN, IX 7-9-1.

Como observaba un revisitador de fines del siglo X V111, las migraciones
estacionales en Chayanta (“doble domidlic™), tendfan a producir “defec-
tos™ en los libros parroquiales. (Cf. Santamarfa, 1977:254). Para contro-
lar esas eventuales limitaciones de las fuentes intentaremos simultidnea-
mente analizar los datos de Sacacay Acasio por separado y en conjunto.
Virrey al subdelegado de Chayanta, Buenos Aires, 27/8/1805; virrey
al intendente de Potosf, Buenos Aires, 12/9/1805; carta Dedn y Cabil-
do de Catedral de La Plata a curas de Chayanta; La Plata, 12/10/1805;
respuestas de los curas de Carasi, Joaquin Barrén, Carasi, 23/11/
1805, y de San Pedro de Buenaista, Manuel de Lossada y Amezaga,
Chairapata, 9/12/1805, ACES.

Para Sacaca nos hemos basado en las defunciones entre 1693 y 1792,
mientras que para Acasio hemos tomado los datos entre 1736y 1811,
La estacionalidad ha sido determinada mediante la variante multipli-
cativa del programa estadistico TSP que elimina 1a tendencia de largo
plazo de la serie.

La poblacién 1775-1799 ha sido estimada sobre la base de las revisitas
de 1786, 1792, y 1798, mientras que las tasas 1800-1806 han sido cal-
culadas sobre la base de los datos de la revisita de 1798. (AGN XIII
18-10-3, lib.4; 18-10-4, lib. 2; 19-1-1; 19-1-2, libs. 3-4; 19-1-4, libs.1-2;
19-1-3, lib 4). Si bien no se ha intentado corregir las defunciones, bau-
tismos y matrimonios por sub-registro, de hecho las tasas incluyen
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una cierta correccién en tanto los datos de registros vitales correspon-
den aproximadamente en un 10% a mestizos y espafioles, mientras
que las revisitas solo enumeran poblacién indfgena.

Sefialemos, al pasar, que ante esa variedad de diagnésticos en los tes-
timonios resulta muy sorprendente que un autor concluya sin més
que se traté de la peste bubdnica, enfermedad a la que ninguna fuen-
tealude. Cf. Saguier, 1988:78.

La hipétesis me fue sugerida por el Dr. Stephen R. El EII de la Uni-
versidad de Chicago.

Esta hiptesis puede incluir en primera linea a la erisipela ya que se sabe
que la inmunosupresién favorece su contagio. Jorup-Ronstrom, 1886.
AGN IX 31-8-3, exp. 1308.

Tomis Barrén, Oruro, 31/5/1805, AGN, I1X 34-6-1, exp. 3104.

Cura de San José de Poopé, Julian Pinto y Origuela, 25/11/1804, An-
tonio Olave, cura de Condocondo, 30/11/1804, ANB, E. 1805, 198.
Viedma al virrey, Cochabamba, 15/2/1804, AGN, IX 5-8-7.
27/9/1805, ANB, Libros de Acuerdos del Cabildo de Potosi, tomo 59,
£.219. :
Juan Santillana al Intendente, La Paz, 22/3/1806, AHLP, Caja EC
1806.

José Manuel Montero, cura de Culta, 14/11/1804, ANB, E. 1805, 198.
Eusebio Padilla, capitan de milicias, AGN, IX 28-24, cuaderno 1,
f.21.

Diputados del gremio de azogueros al Intendente, Potosf, 30/1/1806,
AGI, Charcas 711, ff.7-v.

Idem, ff.7v-8.

Idem, f.9.

Bando, La Plata, 11/7/1807, ANB, EC. 1806, 45, ff.4-5v.

Los incrementos fueron del 581.6% en Arica, 9.8% en Carangas,
13.8% en Charcas, 207.9% en Chucuito, 7.5% en La Paz, 12.9% en
Oruro y 18.6% en Santa Cruz, Para Cochabamba Brooke Larson re-
gistra una baja de 17.1% (Larson, 1988:288-291 y cuadro A-6).
Bartolomé Vilca, cacique de San Salvador de Sabaya, Guayacalla, 17/
7/1805, AGN, IX 34--8, exp.3281; IX 14-3-11; IX 14-3-7; Subdelega-
do de Tomina, Tarabuco, 1/12/1804, 1X 23-24, cuaderno 2, ff.95v;
Viedmaal Regente delaReal Audienciade Buenos Aires, Cochabam-
ba, 12/2/1808, Andrés Lamas, leg.35; Manuel Marfa Garrén, Guay-
llabamba, 16/10/1804, ANB, EC 1804, 146, f.22-23; E 1805, 198.
Relaci6n de méritos y servicios de A.A. de Malnershitsch, Madrid, 10/
3/1815, AGI, Charcas 426.

Francisco de Paula Sanz, 27/12/1806, AGN IX 7-9-1.

Marcelo Collado al Subdelegado, Acasio, 22/9/1805, ANB, EC 1805,
188,f.4v.

Pedro Cossio al Intendente Burgunyo, 15/6/1804, AGN, IX 23-6-3,
exp.466; Tomés Barr6n, Oruro, 7/12/1804, ANB, EC 1804, 146,

f1.22-3; 24v-26v. En el contexto posterior a la crisis de 1857, en cam-
bio, el paso de viudas y préximos a la categorfa plena de tributarios en
ocasién de los nuevos padrones parece haber sido una tictica utiliza-
da por las comunidades para afirmar sus derechos sobre las tierras
(Grieshaber, 1980:256-257).

134. Carlos Coca, Manuel Talavera y Melchor Chipaca, agosto de 1806,
ANB, Mano de obra 1192, f.2.

185. Sanz, Potosf, 27/12/1806, AGN, 1X 7-9-1.

136. Una excepci6n la constituye la epidemia de 1718-1720, en particular
en la regién de Cusco. (Dobyns, 1963; Colin, 1966; Sinchez-Albor-
noz, 1978; Glave y Remy, 1983, Wightman, 1983).
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Fronteras étnicas en litigio
Los ayllus de Sakaka y Kirkyawi
(Bolivia), siglos XVI-XX

Xauier Izko

Introduccion

La importancia de las rivalidades interétnicas entre ay-
llus y sefiorfos de las antiguas confederaciones prehispani-
cas ha sido destacada por Platt (1987) en su modelo del “Es-
tado segmentario” aymara, afianzado sobre la posibilidad
de conciliar igualdad con jerarqufa, “guerra violenta”
(ch’axwa) con “simetria balanceada”(tinku).

Los conflictos interétnicos y los enfrentamientos entre
ayllus diversos o entre parcialidades de un mismo ayliu
constituyen, de todas maneras, un dato muy antiguo, reco-
gido por los cronistas (la violencia de los aucaruna, las prein-
caicas “crueles guerras” entre mallku aymaras referidas por
Vizquez de Espinosa o los combates rituales entre hanan y
urin en el Cusco narrados por Molina) y representado en la
iconografia (Hoquenghem, 1978). Su existencia ha sido
puesta de relieve repetidamente como un dato omnipresen-
te en la constitucién y desarrollo de las sociedades andinas,
relacionada con la dindrnica segmentaria y la lucha por la
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tierra y el territorio.

Algunas veces los analisis hacen referencia de manera
mas detallada a la “cotidianeidad del conflicto”; en ocasio-
nes, se trata de conflictos multiseculares, con apropiacién
violenta de la tierra y destruccién de linderos, como el aludi-
do por Stavig (1985, 458) en referencia a Paucartambo
(Peru), o el resefiado por Glave (1988: 67-69) para Canas y
Canchis, atestiguado durante més de dos siglos por los docu-
mentos escritos, y cuyos desarrollos contemporédneos en re-
ferencia a la misma zona han sido analizados por diversos
autores (Alencastre y Dumerzil, 1953; Gorbak, Lischetti y Mu-
fioz 1962). Otras veces se subraya incluso la posible o real in-
cidencia de la activacién de las antiguas tensiones sobre el
desarrollo mismo de las guerras de Conquista (Saignes,
1985: 427-428); pero no conocemos estudios de caso que
analicen con detencién suficiente nuestro tema en referen-
ciaallargo plazo.! Deahi que, aunque existe un relativo con-
senso sobre la importancia creciente de esta clase de conflic-
tos, su significado y alcance quedan muchas veces en la pe-
numbra.

En referencia a los Andes bolivianos, la situaci6n actual
certifica la existencia de constantes conflictos entre ayllus —
independientemente de su adscripcién a uno u otro seg-
mento de las antiguas confederaciones—, que parecen po-
seer profundas raices en el tiempo. Pero la literatura etno-
grafica documenta sobre todo los conflictos intraétnicos
(luchas entre mitades o sayas de un mismo ayllu maximo/
grupo étnico), ritualizados en el tinku;? los conflictos entre
mitades de un mismo ayllu poseen, sin embargo, implicacio-
nes politico-simbélicas distintas de las de los conflictos entre
ayllus méximos diferentes, sobre todo los pertenecientes a
confederaciones étnicas diversas, como el que intentamos
analizar ahora (cf.nota 1). Nuestras reflexiones se concen-
tran, por tanto, en la dimensién estrictamente “interétnica”
de los conflictos, dentro de la comun etnicidad andino-ay-
mara, referidos a la existencia de dindmicas segmentarias
contrapuestas que no han sido resueltas en alianzas (ver n°4).

Las paginas que siguen constituyen precisamente el

andlisis de una extensa “probanza”, el proceso testimonial
de un largo conflicto interétnico. Protocolizado en 1894 e
iniciado en 1646, aunque los primeros documentos recopi-
la.dos se remontan a 1591, hace referencia directa a los liti-
gios entre dos ayllus, y permite visualizar también indirecta-
mente la naturaleza de las relaciones entre el ayllu y la “so-
ciedad mayor”. Dado su peculiar caracter, comenzamos con
la consideracién de los antecedentes histéricos (siglos XVI-
XVII) del problema que nos ocupa, ya que sin ellos serfan
ininteligibles los desarrollos posteriores; incluimos también
algunas de las proyecciones contemporaneas del conflicto.
Inevitablemente, el punto de vista adoptado es el presenta-
do por los caciques de uno de los ayllus (el gran ayllu Saka-
ka), introductores de las demandas y solicitudes de amparo
para los linderos del ayllu frente a las pretensiones de los de-
mis ayllus, aunque intentaremos captar también, entre li-
neas, la percepcion del principal ayllu rival (Kirkyawi), cuya
situacién socio-econémica desarrollaremos de manera mis
detallada en referencia al Siglo XIX.

Exordio

El 25 de setiembre de 1894, a las 11 a.m., se presenta-
ban ante el Notario Publico de Sakaka (Norte de Potosf, Bo-
livia) los cuatro jilakatas cobradores de Chaiquina arriba y
abajo, ayllus menores del gran ayllu Sakaka, sede de los caci-
ques de la mitad Charka de la prehispanica Confederacién
Charka-Qaragqara (cf. Espinoza Soriano, 1969). Solicitaban
c{ar y conferir “poder especial, legal y necesario” a Diego Ca-
ricari, indigena de Chayanta, “para que en representacion
de sus personas, acciones y derechos” procediera a realizar
los trimites necesarios ante las autoridades correspondien-
tes, en orden a solicitar el amparo definitivo de sus tierras de
origen‘, con el consiguiente deslinde y amojonamiento.?

Diego Caricari invocaba el “testimonio de unos titulos
antiguos”, recordando cémo el 20 de setiembre de 1646,
don Alvaro Pinto, en nombre y representacién de José Vill-
ca, Gobernador y Cacique de San José de Sacaca, introdujo

65



ante la Real Audiencia de Charcas una demanda de deslin-
des que se remontaba a los primeros afios de la Colonia. El
Rey de Espaiia, con fecha 24 de octubre de 1646, habfa am-
parado “el dominio y seforio de los insinuados ayllus de Ji-
lavi y Chaiquina en favor de mis atendientes y representa-
dos” a través del juez Revisitador, don José de la Vega Alva-
rado; y el 30 de octubre del mismo aiio se procedia a la eje-
cuci6n del amparo de posesién y amojonamiento (CI, f. 32-
33).

Los incidentes evocados por el apoderado de indios
Diego Caricari venian a renovar ahoralas causas del antiguo
pleito: “como quiera que han venido haciendo propases en
los respectivos ayllos Jilavi y Chaiquina, los indfgenas de los
ayllos Pupuygua, Sorasora, comprensién de Tapacarf del
Departamento de Oruro, de Paria, de Totora, de Chayanta,
de Pocoata, y Macha, corresponde deslindar de una vez para
siempre la propiedad de todos los ayllus respectivos a fin de
evitar constantes luchas entre los indigenas que represento y
los usurpadores”. Una vez mis, aunque con nuevos matices,
la historia parecfa volver a repetirse.

Antes de introducirnos en ella, creemos importante, sin
embargo, subrayar la especificidad de nuestra aproxima-
ci6n al pasado. Nacida del interés por superar esa “falacia
del presente etnografico”, con la que todo antropdlogo se
confronta de manera mas o menos directa en su trabajo de
campo, nos preocupaba encontrar las raices histéricas que
permitieran comprender mejor la situacién con la que nos
habfamos confrontado (cf. Izko, s/f); sin embargo, una vez
localizada la explicacién en el pasado (en los documentos
cuya exégesis intentamos ahora), el presente no aparecia ya
simplemente como el “presente”, sino como el “desarrollo
futuro” de la historia que antecediay, en cierto modo, como
su prolongacién y consecuencia. El intento de una “historia

prospectiva” nos parecié, sin embargo, peligroso por estar
acuciado con demasiada frecuencia por la busqueda de
continuidades; por otra parte, éramos conscientes de que
los hechos pasados no constituyen necesariamente la causa
de los actuales, sino simplemente —a menudo- sus antece-

dentes. El anilisis del presente etnogrificoy dela estructura
delos fayllus —proyectado sobre la historia anterior de la que
era, sin embargo, desarrollo-, parecia proporcionarnos,
mis bien, la respuesta al problema de la causalidad ydel sen-
tido (el por qué» del conflictoy, ala vez, de la identidad que
en él se revelaba). De esta manera, paradéjicamente, el reen-
vio entre presente y pasado nos permitié acceder a una suer-
te de “historia retrospectiva”, posibilitada precisamente por
los desarrollos del pasado: la situacién actual, elucidada por
los documentos histéricos, hacfa posible, a la vez, nuevas in-
terpretaciones de la historia pasada.

Recorramos hacia atris esa historia (1a historia antece-
dente), para poder considerar luego el momento de la reno-
vacién del conflicto (siglo XIX) Y, con posterioridad, sus
“desarrollos futuros”.

1. Elrecurso a los origenes
1.1. Loslinderos de los ayllus y las partes en litigio

Corrfa elafio 1646, cuando Alvaro Pinto, apoderadode
José Villca, Gobernador y Cacique principal del pueblo de
San Jos¢ de Sakaka, presentaba a la Real Audiencia de Char-
cas una peticién de amparo para las tierras “de los naturales
de la parcialidad de Aransaya y Urinsaya del ayllo Jilavi y
Chaiquina”.* Dichas tierras les habfan sido adjudicadas por
Fray Luis Lépez, Obispo de Quito y primer Juez Revisitador
de los Charka, en virtud de dos Reales Cédulas dirigidas a
los indios Jilawi y Chaykina en 1591 por el Rey Felipe II.
(ver No.1.3 y 1.4). Alvaro Pinto hacfa a continuacién un re-
sumen de la querella contra los ayllus limftrofes, poniendo a
la Real Audiencia “en posesién y conocimiento de los linde-
ros que deslindan con los mencionados pueblos”, cuyos Ca-
ciques comparecieron en la citacién de deslinde que pon-
drfa fin provisorio a la contienda. Los ayllus nombrados son
“los dichos pueblos de Tapacarf, Sora de Paria, Chayanta-
kas, Sikuyas y Chullpas”

Segufa luego una larga lista de los mojones; entre ellos,
aparece citado “un cerro alto o elevadisimo Condor Iquiiia,
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lugar divisorio con Sacaca y Arque..., (luego) prosigue la ba-
jada hacia la derecha en direccién del norte, punto donde
se halla una estancia del nombre del mojén perteneciente a
la hacienda Tangatanguilla..., este moj6n es el punto que di-
vide...las comunidades de Sacaca y Quirquiavi (Arque) y es el
punto de partida para la continuacién de la linea divisoria
de dichas comunidades” (CI, f.3); més adelante aparece
nombrada la estancia Aquerana, jurisdiccién de Kirkyawi,
cuyos comunarios se convertiran en los principales oposito-
res del ayllu Sakaka a través de su permanente confronta-
¢ién con los comunarios de Chijmu, Mamanimarka, Utalaka
y Arki (ayllu Chaykina arriba y abajo) (CI, £.21).

Si bien existe preocupacion por delimitar claramente
los linderos correspondientes, la enemistad entre los ayllus
de Sakaka y Kirkyawi no es citada expresamente ni por Die-
go Caricari ni por Alvaro Pinto en sus respectivos “prolegé-
menos”. Parecen ser, ms bien, los otros ayllus limitrofes de
Chayanta y Oruro los principales “agresores” e invasores de
los limites interétnicos; concretamente, los Sura (Sora) —junto
con los Killaka (confederacién étnica del altiplano de Oru-
ro}- eran considerados por los Charka “naciones por si y
gente extranjera, siendo como somos nosotros las dos nacio-
nes Charcas y Caracaras indios naturales desta provincia”
(Espinoza Soriano, 1969). Podria tratarse de una omisién de
los apoderados de indios, teniendo en cuenta que los ayllus
citados lo son s6lo a manera de ejemplo, o de un intento de
enfatizar la importancia de otras fronteras étnicas menos te-
nidas en cuenta y cuya atencién recaia, ala vez, en otrosrevi-
sitadores; documentos posteriores como el de la Revisita de
1646 hacen, sin embargo, clara referencia al conflicto —tal
vez demasiado conocido~, al convocar entre otros “a los Go-
bernadores de los pueblos Tapacari, Sora de Paria, Quir-
quiavi...que unos y otros exhiban todos los instrumentos que
tienen”. (CI, f. 15). Por otra parte, es también probable que la
emergencia de Kirkyawi como referente principal del con-
flicto en los documentos escritos se haya ido afirmando a
medida que las fronteras interétnicas se convirtieron en
fronteras interdepartamentales (ver n°® 3.1.).%

En respuesta a un enigma histérico, el ayllu Kirkyawi for-
maba parte del grupo étnico de los Turpa (Torpas) —hasta
ahora desconocido~, como se desprende del testimonio de
don Myn Tacana, Kuraka de Tapakari, en elinterrogatorio de
los indios de Sipi-Sipi, naturales del valle de Cochabamba
(1573):... “e que al tiempo que el dicho Guayna Capa... vino
después a este valle (Cochabamba), trajo a vivir en él a los in-
dios Torpas de Quyrquyhaui (Quirquiavi/Kirkyawi) y de Ta-
racache y Tangatanga y este testigo los vio venir a la dicha sa-
z6n...e que el dicho Guayna Capa vio este testigo que repartié
las tierras deste valle y dellas dio a los indios mitimaes que en €l
vivian para ellos y tomé6 para sf muchas tierras del valle e hizo
suyus y suertes de ellas y sefialé a los indios que hizo venir para
sembrarlas y beneficiarlas de fuera del valle para el propio
Inca la que cada nacién de indios habfan de benefi-
diar.."(AHC, EC 1.1557-1742, fs. 48-48v). A partir de las to-
ponimias citadas, el territorio ocupado por los Turpa abarcaba
toda la actual provincia Bolivar (Kirkyawi-Tanqatanqa) y el
centro-sur de la contigua provincia de Arque (Tarakachi, hoy
zona de ex-hacienda) (ver mapa).®

Se trataba, seguramente, de uno o varios grupos étnicos/
ayllus maximos diferenciados, cuya afiliaci6én pasada a una u
otra de las Confederaciones (Charka/Sura) o, alternativamen-
te, cuya independencia de ambas intentaremos precisar, aun-
que es una cuestion pendiente de esclarecimiento. A partir
del anilisis de documentos histéricos posteriores (ver No.
3.2) y de la situacién actual, podemos inferir que se trataba
al menos de un ayllu maximo. Las comunidades del ayllu
Kirkyawi por ejemplo, estaban organizadas, y siguen estan-
dolo todavia, en dos mitades (aransaya/urinsaya), con una
estructura similar a la de otros ayllus maximos colindantes,
como los Sakaka (mitades, ayllus menores y comunidades o
cabildos), aunque la dinamica segmentaria posefa un menor
desarrollo relativo (ver nota 22); la zona de Tarakachi, en
cambio, fue parcialmente desestructurada por las haciendas
cochabambinas, e ignoramos si formaba parte de los Kirkya-
wi o constitufa un ayllu separado (cf. Izko, s/f). Paralelamen-
te la presencia de los Turpa en otros lugares del valle de Co-
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chabamba va asociada en diversos documentos histdricos a
la de los Charka, aunque siempre son nombrados expresa-
mente como Turpa (cf. Schramm, s/f). Las alianzas prefe-
renciales de los Sakaka con los Incas a costa de los Turpa de
Kirkyawi, han debido contribuir también sin duda, a resuci-
tar antiguas rivalidades segmentarias, dejando al descubier-
to la precariedad de las viejas relaciones (ver mas abajo).

En cuanto a los Sura, su territorio parecfa extenderse des-
de Oruro hasta la colonial provincia de Arque, que inclufa a
Kirkyawi [hoy Bolivar] (cf. Capoche, [1585] 1959; Wachtel,
1981:25-26; Bouysse-Cassagne, 1987:211). Pero, en realidad
sabemos que los Sura (concretamente, los ayllus de Challaqu-
llu-Paria y Toledo) tenfan islas étnicas en pisos ecolégicos mas
distantes, y no posefan una territorialidad continua; el sitio de
Arque, que dar4 el nombre a la futura provincia, parece haber
sido fundado porlos indios de Challaqullu (Viedma, 1836:71),
quienes mantuvieron una “hacienda étnica” hasta la Reforma
Agraria en la zona de Chapapani, mientras que los comuna-
rios de Toledo (Oruro) reivindicaron sin éxito durante la Revi-
sita de 1897 la posesi6n de las fincas de Sikaya (Arque), otorga-
das en propiedad a sus ayllus por la Corona de Espafiay denega-
das posteriormente por razones procedimentales (Izko, s/f); ver
doc. dt. en nota 19, f. 86; cf. Larson, 1987:185-186) [ver mapal].

En conjunto, la precisa localizacién geografica delos Tur-
pa tal como aparece en el documento mas arriba citado, su tipi-
ficadén como un grupo étnico distinto de los Sura y los Char-
ka, yla virulencia y permanencia en el iempo de los litigios con
Jos ayllus limitrofes (particularmente los Sakaka), sugieren la
posibilidad de que los Turpa constituyeran un grupo étnico
intermedio entre las dos grandes confederaciones (Charka-
Qaragara y Sura), que nunca formé parte estable de ninguna
de ellas, o una micro-confederacién localizada entre ambas,
como parecerfa sefialarlo la pluralidad de referendias (Kirkya-
wi, Tangatanqa y Tarakachi).

Aparecen citados, ademés, los mojones limitrofes entre el
ayllu Sakaka, los Auquimarcas (Awkimarka) y Cayanas (Qhi-
na), ayllus del valle y cabecera de valle, con los que nunca pare-
ce haber habido conflictos por razén de linderos, asf como los
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mojones Cavacavani y Chiquirihuata, que “lindan con los in-
dios del dicho distrito de Cochabamba”, no lejos del pueblo de
San Juan de Acacio, anexo de Sakaka en el
valle. En uno delos linderos (el de Cotafia Pampa, al noroes-
te del ayllu Sakaka) son citados los Carangas, confederacién
altipl4nica del occidente de Oruro; se trata probablemente
de alguna de sus islas étnicas.” Otro de los mojones, final-
mente (el de Calasururu), “se asegura haberse usurpado por
los teatinos que vivian en Quirquiavi, (habiendo sido) las es-
tancias reclamadas sin operacién alguna” (CI, £. 2-3).

Una relacién més pormenorizada de la extensién y cali-
dad de las tierras del ayllu Sakaka aparece en el informe del
Juez Revisitador, don José de la Vega Alvarado (Villa de Po-
tosf, 30 de octubre de 1646). Después de enumerar todos los
mojones del ayllu, el informe pasa revista a cada uno de los
“veinticuatro capftulos de tierra” consignados por el primer
Revisitador, el Obispo de Quito; la revisién de los mas im-
portantes nos da una idea aproximada de las caracterfsticas
ecolégicas del ayllu Sakaka (CI, £. 29-32).

Entre los principales recursos del ayllu, son nombradas
tierras de temporal (Chaiaviri, Kasi-Kasi, Chakuma...), si-
tuadas en las inmediaciones del pueblo-reduccién de Saka-
ka (3.600 m.s.n.m.), productoras —entonces como ahora—-de
papa y “maiz chiquito” (el actual sara ch’isiwayu o, con mis
propiedad, mugqu sara); hay tierras mas frigidas que produ-
cen papa y oca, y tierras de puna donde se cultiva papa
amarga (las actuales variedades luk’i y sagampaya), aunque
“las mis sirven de pasto de ganados”, asf como las tierras al-
tas localizadas en los limites del actual -departamento de
Oruro v, al otro extremo, cerca de los linderos con el ayllu
Qhaiia (Cayanas), a unas cinco leguas de Sakaka.

Son nombradas a continuacién las “tierras calientes”;
en primer lugar, “las tierras del dicho pueblo y anexo de San
Juan de Acacdio, donde est4 la reduccién principal de indios
labradores a nueve leguas del dicho pueblo principal (Saka-
ka)”, productoras de mafz temporal (C, f. 27). A tres leguas
de Acacio (2.600 m.s.n.m.) estdn las tierras de Yamboata,
Caruta y otras, productoras de papa y maiz temporal, y las
tierras de Calamani, tierras de puna para pasto comunal,

71



“que confinan con las de los indios de San Pedro de Buena
Vista y Vitora”. Bajando hacia Mizque (Cochabamba), a
doce leguas de Sakaka y dos o tres de Acacio, se encuentran
las tierras de Palca y Taquina Palca, que “son tierras de maiz,
aji y algodén y otras legumbres de riego”; estas tierras “sona
las que antiguamente, antes de la visita del dicho sefior O'bls-
po de Quito, pretendi6 derechos las comunidades adjudica-
das a dicho pueblo de Sacaca”, particularmente el entonces
Cacique de Sakaka (Juan de Ayaviri); el Obispo de Quito,
primer Revisitador, confirmo6 al Cacique la vifia que alli te-
nia, con cuatro fanegadas de sembradio de maiz, y el agua
de las acequias para que “la gozasen él y los indios en todo y
por todo”. Finalmente, en las alturas de Taquina Palca mi-
rando hacia Mizque, se localiza el ultimo mojén, situado a
catorce leguas de Sakaka y cinco de Acacio, en tierras de pas-
to (Cf, fs. 179-180). Es citada, ademas, la vice-parroquia de
Iturata, la “cuchillada frente de A pillapampa” (valles de Co-
chambamba), el tambo de Ovejeria (en los limites de Arque,
Cochabamba) y “el pueblo viejo de San Gerénimo de Char-
cas que se desdobl6 del dicho pueblo de Sacaca”.® _

En este vasto territorio multi-ecolégico vivian en tiem-
pos de la Revista de Fray Luis Lépez, Obispo de Quito
(1593), “2.595 almas varones y mujeres de toda edad, los
quinientos setenta y tres indios casados y ochenta y cuatro
solteros y el resto de viejos, mozos y nifios”; durante la RCV:IS-
ta de José de la Vega Alvarado (1646) “se hallaban 636 indios
tributarios, que muchos de ellos estaban huidos y ausentes”
(CI,£.29).°

1.2 Incas y esparioles

Diego Caricari se acogia en 1894 a la autoridad de los do-
cumentos antiguos; Alvaro Pinto, en 1646, hacfa “presta-
cién de los instrumentos” que acreditaban su demanda en re-
presentacién de los indios de Sakaka. En uno y en otro, la
autoridad invocada era el Rey de Espana y sus representan-
tes, los jueces revisitadores que evaluaban las probanzas y
ejecutaban los reclamos; el mismo preambulo de las Cédulas

Reales hacfa constar claramente el origen y naturaleza del
nuevo poder (“por haber yo sucedido eternamente en sefio-
rio que tubieron los indios y los sefiorfos que fueron dellos
de mi patrimonio, Corona Real..."). La posesién de las tie-
rras es relacionada incluso directamente con la mit'a potosi-
na, que habrfa constituido el verdadero ‘titulo’ para la adju-
dicacién/confirmacién del acceso a la tierra (CIL, £, 4).

Sin embargo, més all4 de los documentos, aunque refe-
rida a la vez de los testimonios en ellos contenidos, una auto-
ridad aparece constantemente nombrada: la de los Incas.
Don Carlos L6pez Bilbao y don Rafael Cabazote, indios caci-
ques principales del pueblo de Sakaka,se refieren, por ejem-
plo, en una declaracién de 1643 a “(las tierras) que el comun
de mi pueblo de la parcialidad Jilaviy Chaiquina ha poseido
del tiempo de los incas...”(C1, f. 20). De igual manera, Diego
Caricari introducfa asf una de sus peticiones: “Por los cuer-
pos de titulos primordiales que acompario, se acredita de la
manera mis clara que desde los incaslos aborfgenes de razas
verdaderamente peruanas, como mi comunidad, han sido
duefios de sus sayarias dentro de sus limites sefialados por
Fray Luis Lopez...”. Y corrobora su recurso a los Incas re-
cordando que el Obispo de Quito visité las tierras de Sakaka
“en la época en que Luis Martinez Inca Huallpa, Goberna-
dor de ese distrito (Quito), obtuvo la adjudicacién real del
Rey Felipe II en una extensién considerable” (CI, fs. 33-34;
ct.f. 151). Incluso Alvaro Pinto, en una frase enigmitica, de-
clara que las tierras les fueron adjudicadas “en virtud de las
Reales Cédulas [ver No.1.3], en que estamos en quieta y pa-
cifica posesién desde el tiempo de los Incas” (CI, f. 2).

El recursoa los Incas, constante, por ejemplo, alolargo
de todo el Memorial de Charcas, puede constituir simple-
mente un recurso retérico y, al mismo tiempo, una apela-
cién a la ms cercana y constringente autoridad que pudiera
ser citada ante el Rey de Castilla en apoyo de una posesion
impugnada “de facto” por los ayllus vecinos, aunque proba-
blemente ma4s antigua que los propios Incas; no es descarta-
ble, sin embargo, una confirmacién o ampliacién expresa de
las posesiones preincaicas, a costa de los ayllus vecinos, dada
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la alianza prioritaria establecida entre Incasy Charcas-Ca-
racaras (CI, fs. 17-18).'°
Como quiera que sea, la existencia de un principio de
autoridad anterior al de los Reyes de Espaiia, aunque inope-
rante sin su ratificacién y consentimiento, es reconocida
también por los propios funcionarios coloniales. El amparo
de los linderos del ayllu Sakaka por Fray Luis Lépezen 1591
a partir del testimonio oral constituye ya, sin duda, una
aceptacion implicita de la validez del recurso a los incas; di-
cha validacién se constituira de hecho en el referente no
probado de que los derechos del ayllu Sakaka sobre la tierra
se remontaban al Inca. Por otra parte, uno de los documen-
tos, incluido como prélogo de la Revisita, suscrito el 30 de oc-
tubre de 1645 por Miguel Garcia Morato, escribano de su
Majestad y “corregidoy confrontado con el original a pedi-
mento de los indios”, est4 encabezado por el siguiente parra-
fo: “Y comenzaron los mojones, limites de tierra que el Inca
ha amparado a los indios Jilavi Chaiquina del pueblo de Sa-
caca. En ella, no se entrémetiesen los indios de este pueblo y
otros indios de otros pueblos. Como mojones divisorios que
el dicho Inca le dio a los indios de Sacaca Jilavi y Chaiquina,
esenlaforma siguiente...”. Y acaba: “...y asi siempre sea des-
de el tiempo de los Incas hasta hoy en dfa...” (CI, f. 12). Més
all4 de su veracidad, la referencia a los Incas es acogida por
los jueces revisitadores, por lo tanto, como una referencia
‘histérica’, a la que se concede credibilidad a partir del testi-
monio de los propios indios Sakaka, y antela inexistenciade
pruebas més contundentes por parte de los demas ayllus.

1.3 Las dos Cédulas Reales de 1591

La solicitud de ratificacién del amparo de las tierras de
Sakaka se basaba de manera mediata, més ac4 de los Incas,
en las Cédulas Reales de 1591. En el documento que esta-
mos analizando, las Reales Cédulas, a peticién del Escribano
de su Majestad, son exhibidas por Alvaro Pinto como “testi-
monio que se solicita de los documentos presentados, cuyo
tenora laletra es como sigue” (siguen las Cédulas) (CI, f. 8).
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Ambas Cédulas estin dirigidas a los indios de Sakaka, y
son una aplicacién especifica a la situacién de los ayllus loca-
les, de las Reales Cédulas sobre venta y composicién de tie-
rras, promulgadas por Felipe 11 el mismo afio para todas las
Indias (1 de noviembre de 1591; cf. Konetzke, 1953/1: 619-
20)."! Por el mismo hecho de su direccionalidad, y de acuer-
do a los usos de la época, debemos pensar que ambas Cédu-
las constituyen al mismo tiempo una respuesta a una peti-
cién anterior de los indios de Sakaka, ausente, sin embar-
g0, en la documentacién compilada. Los antecedentes pare-
cen estar dados suficientemente por el Memorial de Char-
cas, presentado al Rey por Francisco de Ayaviri en 1582 (es
decir, 9 afios antes de las Cédulas de 1591), cuyo tenor gene-
ral era el de la restauracién de los derechos y privilegios de
los caciques de Charcas. Hasta el momento, desconocemos
la acogida dispensada al Memorial por el Consejo de Indias
(cf. Saignes, 1987: 143). En este sentido, las dos Cédulas Rea-
les de 1591 podrfan cumplir la funcién de respuesta parcial
a algunas de las inquietudes planteadas por los Caciques
(cf. Espinoza, 1969), particularmente la disminucién cre-
ciente de los recursos, las reivindicaciones planteadas frente
a la usurpacién de tierras por los espafioles y, sobre todo, la
confirmaci6n de su “sefiorio” frente a los sefiores de los ay-
lus vecinos. La recuperacién de la cabecera politica para Sa-
kaka, solicitada por los caciques en el Memorial, es validada
“de facto” por los hechos que aquf aii.lizamos, sobre todo
por el permanente pronunciamiento de los jueces revisita-
dores en favor de Sakaka desde la primera Revista de Fray
Luis L6pez en 1593.12 ‘

La primera Cédula (CI, f. 8) comienza recordando que el
Rey de Espafia, sucesor del seiiorfo de los Incas, es“sefior de
los valdios, suelo y tierra dellas que no estuviere concedido
por los sefiores Reyes mis predecesores”. Los planteamien-
tos basicos de la Cédula son los siguientes:

— el Rey manifiesta su voluntad de repartir justamente
la}s tierras “a los lugares y Concejos...para que tengan sufi-
cientes ejidos propios y términos publicos”, asf como “a los
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naturales indios y esparioles”;

~ reconoce, sin embargo, que “por culpa y omisién de
mis Virreyes, Audiencias y Gobernadores pasados”, algunas
personas a quienes se hizo merced de tierras, habfan ocupa-
do otras “sin tftulo, causa ni razén y que otros las tengan y
conserven con titulos fingidos e invilidos”. Ademas, el he-
cho de tratarse de “la mejor y mayor parte de toda la tierra”,
ha impedido “que los Concejos e indios tengan las que nece-
sariamente es menester”;

— en consecuencia, dispone que “toda la tierra que po-
sea sin justos y verdaderos titulos se me restituya segin y
como pertenece”, para que reservado loque pareciere opor-
tuno para “plazas, ejidos propios, pastos y baldfos” de los lu-
gares poblados, se reparta a los indios “lo que buenamente
hubieren menester”, confirmandoles sus actuales posesio-
nes y afiadiendo lo que fuese necesario; para ello, debfan ser
nombrados “los titulos que todos tuvieren de las tierras, cha-
cras de los indios Sacaca” (1inica alusién directa en toda la cé-
dula, ademas del encabezamiento);

— el resto de la tierra debfa quedar libre “para hacer
merced y disponer della a mi voluntad”.

La segunda Cédula, fechada igualmente en El Pardo el 1 de
noviembre de 1591, ratifica por un lado, la Cédula anterior
(la “cédula mia de la fecha desta”), reforzandola con la or-
den de “restituir todas las tierras que cualesquiera persona
tenga de los indios de Sacaca” sin justo derecho, haciendo
examinar los titulos correspondientes. Por otro lado, sin
embargo, manifiesta su voluntad de acceder a “alguna cé-
moda composicién” (arreglo econémico conveniente a am-
bas partes), tanto “por hacer merced a mis vasallos”, como
para “formar una gruesa armada” que proteja “esos reinos
y estos” de los enemigos comunes.

Después de amparar los “ejidos propios, pastos y bal-
dfos” necesarios para los lugares y Concejos poblados, c?rde-
na preocuparse expresamente “del aumento y crec'iml.ento
que puede tener cada uno de los indios Jilavi y Chaiquina”,
concediéndoles “lo que tuvieren menester para hacer sus se-

76

o o e e

menteras, labores y crianzas”. Las demas tierras en propie-
dad de espafioles que poseyeran justos titulos podian ser
confirmadas; las que carecieran de ellos debfan ser com-
puestas, “sirviéndome por ello con lo que fuere justo”. La
Real Cédula reitera después la necesidad de “dar y conceder
de nuevo” todo lo demis (es decir, lo que hubiera sobrado,
una vez confirmadas y compuestas las otras tierras) “alosin-
dios que hubieren menester y les falte para sus sementeras y
crianzas”, por ser tierras “pertenecientes a los mismos indios
de Sacaca de la parcialidad Jilavi y Chaiquina”. Finalmente,
las tierras de las personas que se negaron a avenirse a los tér-
minos de la composicién, debfan ser restituidas a la Corona
(CI, £.9).

Ambas Cédulas fueron pregonadas en la ciudad de La
Plata “con trompetas, caja y chevino”. En una provisién pos-
terior fechada en la Ciudad de los Reyes (Lima) y dirigida a
la Audiencia de la ciudad de La Plata, el Virrey Don Garcfa
de Mendoza ratifica la orden de no dar ni repartir ninguna
tierra sin atenerse a lo contenido en las Reales Cédulas (CI,
f. 11), procurando tanto “el servicio de su Majestad” como el
“bien y actividad de los naturales”.

En general, es evidente el tenor ambiguo de las Cédulas
en relacién a los indios: si bien, por una parte, insisten en la
necesidad de concederles tierras suficientes, por otra, la
concesién y amparo estdn supeditadas, de hecho, ala asigna-
cién previa de tierras a los concejos y a los espaiioles, y a la
necesidad de dinero de la Corona, justificada por el Virrey
Garcia Hurtado de Mendoza en funci6n de “la defensa de la
cristiandad contra los herejes y en una guerra armada” (CI,
f. 12). En relaci6n al expediente que analizamos, lo que im-
portaresaltar es, sin embargo, la apropiacién de las Cédulas,
validadas por las mesas revisitadoras, por parte delos caciques
de indios y sus apoderados para probar la validez de los pro-
pios reclamos, aunque conviene subrayar el hecho de que
son aplicadas sobre todo, significativamente, a los conflictos
con los ayllus limitrofes, pero no tanto a los conflictos con el
pueblo y con los espaiioles, salvo en el caso de la hacienda de

Juan Lépez (CI, £. 32).



1.4 La Revisita de 1593

La ultima autoridad invocada por los caciques es la de
Fray Luis L6pez, Obispo de Quito, primer Revisitador de las
tierras de los indios Charka en 1593. Fray Luis es designado
en los documentos con el apelativo de “nuestro Juez Santo
Malcota”, referencia inequivoca a la calidad de mallku (jefe-
antepasado) que le es atribuida, sin duda por haber ampara-
do las posesiones de los indios Sakaka, delimitando los hflde-
ros del ayllu conforme a la “antigua posesién desde el tiem-
po de los incas”.'®

Los documentos citan la larga lista de mojones estable-

cidos por Fray Luis Lépez como linderos del ayllu, en
“veinticuatro capftulos de tierras”, que seran repe.tidamente
consignados en todas las sucesivas protocolizaciones (ver
No. 1.1.y2.1.), aunque no aluden de ninguna otra maneraa
las modalidades mismas del amojonamiento ni a los even-
tuales conflictos surgidos. La Revisita de 1593 constituye, de
todas maneras, el referente concreto mas importante para
los posteriores reclamos, ya que la delimitaciép d?‘ los’con-
tornos del ayllu realizada por el Obispo de Quito implica al
mismo tiempo la validacién de las Cédulas Reales en 1591
como referente inmediato de las probanzas y el reconoci-
miento de un “derecho consuetudinario” anterior, que se
remonta “a los incas”. De hecho, los documentos de la Revi-
sita de 1646 hacen referencia simultanea a los “tftulos del se-
fior Obispo de Quito” y a la “memoria referida de los indios
y todas las almas presentes y ausentes pertenecientes al di-
cho repartimiento de Sacaca”.

2. La Revisita de 1646

Con Ia consigna del Virrey Garcia de Mendoza de “bene-
ficiar” el méximo de tierras para su Majestad “con el mayor
provecho de la Hacienda Real que sea posible” (CI, f. 13),
comenzaba Don Juan de la Vega Alvarado en 1645 la Revisi-
ta de tierras de los indios Charka. Revisemos sus principales
resultados.'*
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2.1 Deslinde y amojonamiento

Como introductor de la renovada peticién de amparo,
se constitufa esta vez en “defensor de los naturales” Don
Juan Quifiones Osorio. Le acompaiiaban Don Pedro Garcia
Ayaviri, “indio principal y Gobernador antiguo”, segunda
persona de José Bilbao Ayaviri [que aparece en documentos
anteriores como José Willka Ayaviri], “Gobernador del pue-
blo de San Luis de Sacaca de la parcialidad de Aransaya Jila-
viy Chaiquina, que por 1a ocupacién de la mita de Potosf no
pudo parecer personalmente” y “nieto de Don Juan de Aya-
viri, Gobernador y Cacique principal que fue del dicho pue-
blo de Sakaka”; Don Pedro Characayo, Gobernador de la
parcialidad Urinsaya; Miguel Ignacio, “principal del ayllo
Collana dei dicho pueblo™ y Juan Ayaviri, “cacique deldicho
pueblo pequefio de San Juan de Acacio”, el anexo del valle,
“y otros indios principales”. Estaba también ausente Ilde-
fonso Caricari Ayaviri, el otro Gobernador de la parcialidad
Urinsaya, por estar ocupado —como Juan de Ayaviri~“en el
despacho de la gente que ha de trabajar en la labor de las mi-
nas de Potos(”(CI, f. 27-28; cf.fs. 13y 32).

La peticién de amparo y la “presentacién de los titulos
que el sefior Obispo de Quito les dej6”, estaba acompafiada
por unaqueja sobrelo “infructifero” de las tierras de puna y
la insuficiencia de terrenos “segun las muchas almas”(CI, f.
27), a pesar de los muchos indios “huidos y ausentes”, en
cuyo nombre “los dichos principales...estaban puestos por
cabeza” y cuyos titulos originarios reclamaban “por excusar
costas”.'® En contrapeso de “las pocas tierras que tienen
para su sustento”, los indios principales expresaban al Juez
Revisitador “las obligaciones que estaban de acudir a la mita
de Potosf, en cuyas minas se ocupan de ordinario 124 indios
tributarios que se remudaban y asimismo la carga de tasa
para su Majestad y otras sugestiones” (CI, f. 28). Seguia des-
pués una larga lista de los mojones y lugares que demarca-
ban los contornos del ayllu Sakaka.

El doce de octubre de 1646 daba inicio el amojonamien-
to de los linderos del ayllu, con la citacién de todos los caci-
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ques de los ayllus vecinos “con sus instrumentos”, incluyen-
do a Don Felipe Arias, Gobernador del pueblo de Chayanta.
El Juez Revisitador fue recorriendo los distintos parajes
nombrados en los documentos, verificando uno por uno el
emplazamiento de los mojones y reponiendo aquellos que
habfan sido removidos. En el paraje de Incachapi, “la parte
donde se les habfan introducido los Sicoyas”, dio comienzo
el deslinde; y después de reponer “mojones de piedra del
alto de dos varas”, el Juez Visitador notific6 a los caciques de
Chayanya y del ayllu Sikuya que “pena de cien azotes” respe-
taran los lfmites establecidos (CI, f. 14). Otros limites, en
cambio, habian sido respetados, como sucedié con los tres
mojones que separaban al ayllu Sakaka del ayllu Chullpa
de Chayantay de los ayllus de la provincia de Paria (Oruro).

Al contrario de lo que habfa sucedido con los demais ay-
llus, los documentos consignaban detalladamente el deslin-
de del ayllu Sakaka con el ayllu Kirkyawi. El Juez Revisita-
dor verificé los mojones, conforme a los documentos pre-
sentados por los indios Sakaka, a lo largo del camino Cruce-
ro Lupiara “que linda con los indios Quirquiari” a la altura
de la comunidad de Tanqatanqs, y sanciond su validez “se-
gin parece por los instrumentos reales y provisiones dados
de amparo y demis diligencias practicadas por mis antece-
sores” (CI, f. 15). No tuvieron la misma suerte los documen-
tos probatorios presentados por Juan Pedro Mamani, Go-
bernador interino del pueblo de Kirkyawi; en palabrasdela
mesa revisitadora, “es de advertir que los instrumentos pre-
sentados por el Gobernador de Quirquiavi y su comunidad
de indios no tienen principio ni fin, ni en ellos se habla ins-
trumento juridico ni amparo alguno que haga a su favor...".
El deslinde y amojonamiento concluy6, de esta manera, con
el amparo “en la posesion que tenfan de sus tierras”. Por su
parte, el Gobernador del pueblo de Sakaka “se puso en po-
sesién de dichas tierras de Tanqatangd, arrancé hierbas, tiré
piedras, se revolcé e hizo otros actos de verdadera posesion”
(ib.), ratificando fisicamente en nombre del ayllu la reapro-
piacion de los terrenos colectivos.

La insistencia ~anica a lo largo de los documentos con-
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signados— en este tipo de detalles, confirma la importancia
del conflicto entre ambos ayllus; la memoria oral contempo-
rdnea de los comunarios del ayllu Kirkyawi, por otra parte,
recuerda que la zona de Tanqatang4, una de las cabeceras

- politicas de los Turpa (ver No. 1.1.), fue usurpada parcial-

mente por los Sakaka (cf. Izko, s/f). Las probanzas aduci-
das por los indios Sakaka resultaba, asf, fidedignas y queda-
ba reforzada la identidad referencial del ayllu frente a sus
mds peligrosos vecinos. La ingerencia de un poder externo
como mediador de los conflictos, experimentando ya —aun-
que con otras implicaciones— durante los Incas, representa-
ba a la vez, sin embargo, una distorsién radical del antiguo
esquema de “igualdad y asimetrfa” (Platt, 1987), en el que las
guerras y las alianzas se sucedfan al ritmo de los conflictos,
pero eran solucionadas al interior de los limites étnicos;
aunque, en realidad, la prevalencia de los Sakaka —~como he-
mos subrayado anteriormente— se afirmaba esta vez, tanto
en relacion a otros grupos étnicos de la misma antigua con-
federacién (los Sikuya y los Chayantaka, por ejemplo) como,
sobre todo, ante ayllus con los que era improbable que hue-
bieran existido alianzas, al menos de la misma naturaleza,
como los Kirkyawi.

2.2 Las tierras sobrantes

José de la Vega Alvarado manifestaba en el preambulo
a la Revisita su intencién de proceder a la “medida, venta y
composicién de tierras..., y en especial para lo tocante a tie-
rras de pueblos y repartimientos de indios, en orden de de-
Jjarles en suficiencia para los presentes y ausentes que se pue-
dan reducir y los que en algtin tiempo pueda haber de mul-
tiplico” (CI,£.27). Hasta ahora, las tierras obtenidas por el
ayllu Sakakaloson a expensasdelos demds ayllus, inicos su-
puestos culpables de despojo, lo que es ratificado de manera
expresa por la misma declaracion de los caciques sobre las
tierras sobrantes quitadas a los ayllus limftrofes con ocasién
de la Visita de Fray Luis Lépez, Obispo de Quito (CL,fs. 17-
18; ver mas abajo). Los documentos afiaden, sin embargo,
nuevas informaciones acerca de la indole del reclamo del ay-
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llu Sakaka y de su relacién con los intereses de la Corona.

Ademas de las tierras en litigio con los ayllus vecinos, los
principales del ayllu solicitan al Juez Revisitador la adjudica-
cién de cuarenta leguas de “tierras vacas..., demasfas de
puna que desde el sefior Obispo de Quito, juez Visitador que
asimismo fue en estas provindas, se quitaron a los pueblos deTa-
pacarf y de Paria, Quirquiavi, Sicuyasy Chullpas de Chayan-
ta” (CLf. 17-18); se trataba, por tanto, de tierras reservadas
para la expansién demografica del ayllu y objeto posible de
la ambicién de los espafioles o de la misma Corona. Cons-
cientes de ellos, los caciques del ayllu ofrecieron “por su pro-
pia voluntad... servir a su Majestad con 250 pesos”. Este ges-
to de aparente “generosidad étnica”, mas que ratificar la
concepcion indigena de las relaciones con laCoronaenladi-
reccién de un “pacto informal de reciprocidad”, suponia un
conocimiento preciso de los margenes que el nuevo esque-
ma de poder ofrecfa a la iniciativa del ayllu.

El Rey de Espafia, abiertamente declarado en todos los
predmbulos de las Cédulas nuevo dueiio de los indios y sus
sefiorfos, habfa manifestado claramente su intencién ex-
plicita de “componer” las tierras consideradas vacfas. Con el
gesto “voluntario” de pagar 250 pesos, los indios no hacen,
en realidad, sino anticiparse a una probable objecién de la
mesa revisitadora. Las tierras “sobrantes” del ayllu consti-
tufan la base para su reproduccién a la vez demogrifica,
econ6mica y politica, y su confirmacién no podfa ser librada
a la casualidad o ser simple objeto de stplica. La diferencia
radical que la nueva situacién representaba frente al pasado
inmediato se manifestaba, obviamente, en la necesidad mis-
ma de ofrecer una compensacién por el reconocimiento de
derechos colectivos que antes eran activados internamente
conforme a las necesidades del ayllu.

Fl Juez Revisitador, por su parte, otorgard la posesién
de las tierras sobrantes subrayando que “se les concede con
la dicha atencién de que no sea perjudicada de la vecindad
de espafioles y otras personas, que con mas comodidad pue-
dan acudir a la mita de Potosf y demas obligaciones”. La
“concesién” al ayllu de lo que antes era suyo es hecha, por
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tanto, en vistas precisamente de que pudiera seguir alimen-
tand(? el nuevo esquema de poder; la reproduccién del ayllu
era vista como funcional a y condicién de la propia repro-
duccién de la Corona, y s6lo en esta medida se toleraba, aun-
que requerfa la aceptaciéon de una cladsula general: la acep-
tacién ‘voluntaria’ de pagar una ‘cémoda’ composicién.

2.3. Tierras amparadas para la Corona

Ademis de las composiciones pactadas, y fiel a la con-
signa de velar por los intereses de su Majestad, la Revisita de
1646 declar6é “amparadas en dicho pueblo de Sacaca” parte
de las tierras contenidas en los 24 capfitulos reconocidos por
Fray Luis Lépez.

“Las tierras calientes” de los valles lejanos fueron las
primeras en quedar amparadas y, por tanto, a libre disposi-
cién de su Majestad o al servicio de los espaiioles. La razén
invocada es “por lo lejos e incémodas y de muy poco prove-
cho...y como tales (tierras calientes) de mucho riesgo de en-
fermedad a los dichos indios de Sacaca y Acacio, hechos a su
temple frio”, y por estar despobladas (CLf. 30). Las tierras
calientes habfan sido arrendadas por don José Bilbao Ayavi-
ri, “desde la dicha linea de don Juan de Ayaviri como padre
de los indios” (sucesor, por tanto, de los primeros caciques
hereditarios de los Charka en el privilegio de acceder a las
tierras de valle), a un mestizo llamado Juan Sanchez, “arren-
dero de los indios de Sacaca, a quien parece que don José
Bilbao Ayaviri le ha arrendado todo en treinta o cuarenta
pesos” (CL,£.31). El Juez Revisitador confirmé, en cambio, la
posesién de las tierras de cabecera de valle de Toracari, “que
posee José Bilbao de Ayaviri, nieto de don Juan Ayaviri...y
que parece las ha menester” (CL,f.32).

También las tierras frfas colindantes con la estancia
Huanacoma del espafiol juan Lépez, en la puna (tierras li-
mitrofes con Sicuyas, Chullpas e indios de Quirquiavi) “se
dejan a su Majestad”, esta vez sin razén aparente alguna,
salvo el hecho de que son frias (CI,f.32). El resto de las tie-
rras fueron asignadas al ayllu, “siendo necesario que de ellas
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les de nuevos titulos”.

La Revisita concluye con la recomendacién, dirigida a
las “segundas personas y demds indios principales y comu-
nes de dicho pueblo de Sacaca, de que en manera alguna
vendan dichas tierras ni partan alguna de ellas ni las enaje-
nen ni arrienden pena de ser castigados...si no fuese con li-
cencia de dicho Gobierno, y usen en la forma que han acos-
tumbrado todo con igualdad”. La wltima advertencia es he-
cha al Corregidor, Teniente y Justicia del pueblo de Sakaka,
para que den amparo a las tierras del ayllu “sin consentir ni
dar lugar que Juan Lépez ni Pedro Mamani [hacendero es-
paiiol y cacique de Quirquiavi, respectivamente], de quienes
se quejan de que se les entran en las dichas sus tierras y los
echan de ellas, lo hagan ni otras personas”(CI,f.32).

_ Quedaban, as{, establecidas las bases de un ‘razonable’
entendimiento entre el ayllu y los intereses de la Corona,
aunque las reivindicaciones de los caciques signatarios del
Memorial de Charcas en relacién a las tierras de valle conce-
didas por el Inca y negadas por los espafioles, no habfan me-
recido esta vez el reconocimiento solicitado (cf.Espinoza,
1969:21ss.).

De cualquier manera, las exigencias de expansion del
ayllu Sakaka son confrontadas de manera cruda con las pro-
bables necesidades de los otros ayllus, que aparecen tipifica-
dos siempre en los documentos como supuestos ‘usurpado-
res’. La mayor credibilidad otorgada por los Jueces revisita-
dores a los indios Sakaka frente a los demis ayllus, en refe-
rencia probable a su condicién de capital de la nacién Char-
ka—sede de Francisco de Ayaviri, “sefior de los sefioresde la
nacién Charca” y uno de los caciques signatarios del Memo-
rial de 1582y a la alianza prioritaria que establecieron con
los Incas, plantean indirectamente, en este sentido, el pro-
blema de la organizacién politica de los ayllus y las relacio-
nes de poder en la época pre-colonial.

Aparentemente, la prevalencia de un determinado seg-
mento de la mitad Charka de la antigua confederacién
Charka-Qaragqara (el ayllu-grupo étnico Sakaka, sede de la
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antigua capital de los Charka y presidido por los sucesores
de Ayaviri como caciques principales del ayllu durante los
dos siglos siguientes), fue ratificada por las nuevas relacio-
nes de poder, conforme a las solicitudes de los caciques en el
Memorial de Charcas (1582), tanto frente a los ayllus limi-
trofes de la ex-mitad Charka como, sobre todo, frente a ay-
llus pertenecientes a otras confederaciones (en nuestro caso,
el ayllu Kirkyawi); ello se manifiesta claramente a través de

" hechos como el ser destinatarios de las dos Cédulas Reales Y,

mas en general, por los constantes “amparos” a sus peticio-
nes frente a los ayllus vecinos.® Las raices de la ‘benevolencia’
de los representantes de la Corona y de su aparente justicia
parecen basarse simplemente, por tanto, sobre viejos, “na-
turales” desequilibrios entre ayllus, confirmados ahora por
el nuevo esquema de poder (ver No. 4). :
En este sentido, el amparo omnimodo de las posesiones
del aylly, signo inequivoco de su primacia también politica
frente a los demas ayllus, podria haber sido experimentado
por los indios Sakaka y los caciques sucesores de los sefiores
Ayaviri como una suerte de ‘pacto implicito’ con la Corona,
que se articulaba sobre la dindmica segmentaria anterior Y,
disueltas las antiguas Confederaciones, ratificaba la preva-
lencia del ayllu Sakaka frente a los ayllus vecinos. Nos pre-
guntamos si la aparente ausencia de participacién del ayllu
Sakaka en los episodios més representativos de la rebelién
de los ayllus contra el Estado (cf. Platt, 1982: 94-111; Flores,
1984) no es debida también, al menos en parte, a este estado
de cosas. Los documentos analizados constituirian, asi, el tes-
timonio del probable resurgimiento de las rivalidades prein-
cas, “congeladas” tal vez bajo el Tawantinsuyu y reactualiza-
das bajo la forma de pactos m4s o menos formales con los
conquistadores; rivalidades y pactos que constituyen, cierta-
mente, “la trama misma del juego segmentario en el sur an-
dino”, conforme a la hipétesis de Saignes (1985:428).



3. Las Revisitas de 1895
3.1 Eldeslinde “definitivo”

Estos fueron los antecedentes invocados por Diego Ca-
ricariel 21 de diciembre de 1894 cuando aducia “el testil‘no-
nio de unos titulos antiguos”. En mérito del “testim?mo y
del poder adjuntos”, Caricari se dirigfa ahora al Presidente
de la Repiiblica, “en representacién de los indios Jilavi y
Chaiquina”, para pedir la designacién de un “delegado na-
cional” que marcase los terrenos del ayllu Sakaka frente a
los “propases” de los ayllus vecinos (CL,£.22).

En el oficio dirigido al Presidente, Diego Caricari resu-
me el tenor de los documentos adjuntos, y recurre a su co-
nocimiento de las leyes para solicitar nuevamente el amparo
de las tierras de sus representados. La primera ley citada, la
del 23 de noviembre de 1883, sancionaba la “propiedad y
dominio absoluto de sus propiedades actuales” por parte de
los poseedores de terrenos de origen “coqsglidados en la
época colonial mediante Cédulas de composicién conferidas
por los revisitadores de tierras”. Nuevas leyes (’iel 5de octu-
bre de 1864 y del 1 de octubre de 1840 permitfan deducir
ademis que los indios propietarios estaban excluidos de la
Revisita.

El articulo segundo de la ley de 5 de octubre de 1874,
prosegufa Caricari, obligaba a los Prefectos y Sub-prefectos
“a hacer ejecutar la reivindicacién de los terrenos de senten-
cia anterior ejecutoriada, o sea por autoridad de cosa juzga-
da”. Una nueva resolucién del 13 de setiembre de 1883
eximia, por tltimo, a los indios de pagar impuestos de pa-
pel, debiendo hacerlo por ellos los respectivos Tesoros de-
partamentales. .

En consecuencia, concluye Caricari, “resulta la comple-
ta consolidacién del dominio de propiedad de los indigenas
en las tierras actualmente poseidas por ellos conforme a los
lindes de demarcacién primitivos y adjudicacién y compra-
venta”, por lo que solicitaba el nombramiento de un delega-
do nacional y de un perito “que en vista de mis titulos de do-
minio y con la fuerza armada competente deslinde y haga

respetar las posesiones de nuestras tierras” (C1,£.23).

ElMinisterio de Gobierno de la ciudad de Sucre, en ofi-

ciodel 1 de enero de 1895, aprobaba “el testimonio de com.-
posicién de las ex-comunidades de Sacaca”; pero desestima-
ba la solicitud de un delegado nacional. En efecto, la ley del
5 de octubre de 1874 “en favor de los indigenas comunita-
rios, pone a estos implicitamente en la condicién de los de-
mas propietarios particulares de la Repiiblica”, y los so-
metfa, por consiguiente, a la jurisdiccién de los Tribunales
Ordinarios, teniendo en cuenta, ademads, la disolucion del
sistema de comunidad conforme al art. 59 del decreto de 29
de diciembre de 1874 y la extincién de la propiedad comu-
nal (cf. Platt, 1988; Langer, 1988).

En consecuencia, los “indigenas de los ex-ayllus Jilavi y
Chaiquina de la comprensién de Sacaca” debian hacer valer
sus derechos como propietarios en la forma ordinaria y soli-
citar el deslinde correspondiente ante los Jjueces de su juris-
diccién, porque “no hay ley que permita acudir ante el Go-
bierno en demanda de derechos privados por el motivo de
ser malos los jueces competentes, como lo pretende el apo-
derado Caricari”. El mismo Ministerio, sin embargo, pro-
porcionaba la alternativa legal de recusar a los Jueces locales
ante el incumplimiento de sus deberes y recurrir al Poder
Legislativo “bajo la hipétesis de que el deslinde solicitado re-
sulta ser interdepartamental” (CL.24).

Anteriores Revisitas de tierras (concretamente, la de
1881) habfan “declarado en suspenso la (revisita) de los te-
trenos de Quirquiavi y Sakaka, disputados entre las sub-pre-
fecturas de Charcas y Arque”, reconociéndose mientras tan-
to el deslinde practicado en 1864 (Bolivia, 1882:307-308). La
contienda por los limites interétnicos habfa asumido clara-
mente, por tanto, las dimensiones de un pleito interdepar-
tamental, que es confirmado por la existencia de otros des-
lindes (el de 1864) no consignados en los documentos pre-
sentados por el ayllu Sakaka.

En fecha 11 dejulio de 1895, la Mesa Revisitadora de la
provincia de Charcas admitfa, finalmente, la demanda de
deslinde y ordenaba su ejecucién con “exortos a los sefiores
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Revisitadores de la provincia del Cercado de Oruro y de Pa-
ria” para que confrontasen sus documentos con los de Revi-
sitador de los Charcas.

Una vez mis, los ex-ayllus de Sakaka obtenian la fe del
Gobierno en sus antiguos expedientes. La disolucién formal
del régimen comunal, sin embargo, habfa convertido los
conflictos entre linderos de ex-ayllus en un litigio mtcr(‘ie-
partamental, con involucramiento directo de los propios
sub-prefectos de ambos departamentos. Est.a vez, suprimi-
dos juridicamente los ayllus, sé6lo su “elevacién a conflicto
de interés nacional habia permitido que las autoridades co-
rrespondientes le prestaran la atencién debida.

3.2 Situacién de las comunidades y activacién de los litigios

El litigio y sus razones seguirén, de todas maneras, vi-
gentes, aunque en estado provisorio de latencia, y seran
siempre los “vencidos” (los comunitarios del ayllu Kirk-
yawi) quienes asuman la iniciativa en la suscitacién del con-
flicto. Aunque las razones para el litigio estaban ya dadas, y
asumiendo que lo verdaderamente importante es analizarel
trasfondo de la querella y la raz6n de su permanencia en el
tiempo, constantemente confirmada por los documentos es-
critos, diversos factores pueden haber influido sobre la acti-
vacién de las luchas por linderos a finales del siglo XIXy, en
particular, sobre la necesidad de proceder a una protocoli-
zacién definitiva. ‘

En efecto, la extincién formal de las comunidades origi-
narias decretada por las Leyes de Exvinculacién de 18’{4 y
sus complementos posteriores (aplicados en Sakaka y Kirk-
yawi durante los veinticinco afios mgl{lentf:s), abria ante los
indigenas ex-comunarios un espacio inquietante, en el que
la voracidad del Estado y la no menor de los hacendados lo-
cales, aunque escasos, y de los mestizos.de los pueblos, re-
presentaban una amenaza para la seguridad cor'nunal, con-
frontada con la posibilidad de que fueran enzgenac%os sus
medios de produccién (cf. Platt, 1982); eran generalizados,
por otra parte los problemas de titulacién. En este sentido,

urgfa delimitar de una vez por todas las posesiones respecti-
vas de cada comunidad y de cada comunario.

La erosién de las tierras de ayllus por parte de los veci-
nos de los pueblos era ya, de todas maneras, un hecho que
podfa ser activado por las mismas Leyes de Exvinculacién
(ver més abajo); en todo caso, su existencia constituia un an-
tecedente que compelia también al amojonamiento definiti-
vo de los linderos de los ayllus, para consolidar la tenencia
de los mismos.

Veamos, en este contexto, cudl era la situacién globalde
las comunidades en relacién a su estructura agraria. Ellonos
permitird profundizar a la vez en el problema y establecer
algunas conexiones con los factores nombrados.

Consideraremos, sobre todo, los datos disponibles para
el ayllu Kirkyawi, ‘responsable’ de la reactivacién de los
conflictos interétnicos.

La “Matrfcula General” de 1880 nos da una idea bastan-
te precisa de las posesiones de los comunarios del ayllu.'?
Analicemos brevemente la situacién de las comunidades o
estancias de ambas mitades, en relacién a la estructura de te-
nencia de la tierra de los comunarios que posefan titulo de
“originarios”'® (Ver Cuadro I).

Como puede observarse, existen diferencias significati-
vas entre la cantidad de tierra y, sobre todo, el valor de las
asignaciones correspondientes a cada originario en funcién
de su adscripcién a una u otra mitad (aransaya o urinsaya). En
términos generales, las desigualdades existentes son debi-
das ala conjugacién de ‘adscripcién comunitaria’(que condi-

ciona sobre todo la calidad de los recursos, en funcién de la
localizaci6n de cada estancia y comunidad) y ‘diferenciacién
demogrifica’, de la que depende la cantidad de terrenos ad-
Judicada a cada familia y su consiguiente usufructo; perola
existencia de tierras de distinta extensién y calidad dentro
del ayllu remite a un largo proceso histérico ritmado, no
s6lo por las alternativas de la dinimica segmentaria, sino
sobre todo, por las distintas relaciones de las comunidades
con la ‘sociedad mayor’. Ello es particularmente evidente en
relacién al valor diferencial de los terrenos de las fracciones
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o sayaiias de cada mitad; de hecho, el valor promedio de las
fracciones asignadas a cada comunario de las comunidades
urinsaya —casi tres veces mayor que el de las fracciones aran-
saya— es explicado por los revisitadores debido a su “inme-
diacién a los mercados de la altiplanicie de Oruro” (camino
Sakaka-Oruro y via férrea Oruro-Cochabamba). Las comu-
nidades de la mitad aransaya, por tanto, se encontraban en
situacién de inferioridad relativa, particularmente comuni-
dades pastoriles como Agirana, con menos recursos, situa-
das en los limites del lindero mayor con el ayllu Sakaka; du-
rante la Gltima fase de la Revisita (1897), y en conformidad
con disposiciones de marzo de 1888 (reglamento 8), las co-
munidades de urinsaya, obligadas antes a pagar la cuota te-
rritorial de 10 bs. y 25 cts., quedaron sujetas, en cambio, al
pago de la contribucién catastral, a ser determinada por una
comisién especial conforme al valor de cada asignacién.

Es importante precisar que las tierras fueron distribui-
das por el primer Revisitador (1880) en partes igualesacada
originario, independientemente del nimero de miembros
de cada familia. Transcribamos, como ejemplo, la férmula
de adjudicacién recurrente en la Revisita, en referenciaala
comunidad de Pakachani (mitad urinsaya): “La adjudicacién
a cada uno de los designados en esta matricula es de 4 fane-
gadas y 7 almudes de terrenos entre los de labor y por des-
cuajar, incluso pastos y arbustos que son comunes, y se con-
servan usos y costumbres en el laboreo y cultivo, importan-
do el valor de cada asignacién la suma de 783,30 bolivianos”
(£.45). El dltimo Revisitador (1897) se quejaba, sin embargo,
de “la notable desigualdad del valor en las signaciones o sa-
yanas”, referido a la comparacién de la tenencia de tierras
entre ambas mitades, que €] atribuia a que “no se hizo un re-
parto exacto y proporcional” por parte de los anteriores re-
visitadores de tierras (fs.81-82).

Es necesario tener en cuenta, ademas, la erosién de te-
rrenos originarios por parte de pequefios hacendados y ve-
cinos de los pueblos. Revisemos la informacién que nos pro-
porciona la Revisita. Conforme al estilo prevaleciente en
otras Revisitas de la época (cf. Platt, 1982), la razén del “atra-

so” es achacada al hecho de que los indios “son orgénica-
mente desidiosos y sin ninguna aspiracién al porvenir”. La
causa fundamental de que, a pesar de que haber “ocupadoy
poseido extensos terrenos”, no hayan producido “ninguna
utilidad”, es atribuida, sin embargo, a que “no han pasado
de ser simples usufructuarios”. En otras palabras, conforme
ala mentalidad liberal-mercantilista de la €poca, sélo la pro-
piedad privadadelatierrayla interpolacién con el mercado
podi.an garantizar una adecuada productividad; Yy €s0 era
precisamente lo quela Ley de Exvinculacién de 1874 (art. V)
procuraba. Sin embargo, “como sucede generalmente en el
dfa”, los originarios transfieren sus asignaciones a “personas
extrafias a su raza...apenas adquieren el titulo de propiedad
que la Revisita les otorga”, sin conocer el mal que se causan,
De ésta manera, las tierras “pasan a manos industriales
particulares, perdiendo desde luego la denominacién de tie-
rras de origen”. La productividad de la tierra quedaba, asi,
asegurada; pero s6lo a través de su enajenacién, que asegu-
raba un uso de “capitales adecuados parainterés propio, de
los que carecen los pobres indios, o teniéndolos no quieren
gas?oncr Por su mismo car4cter egoista y reservado” (fs.77-
De hecho, conforme a la Revisita de 1897, existfan ya46
propiedades “usurpadas por poseedores extrafios a laraza o
mestizos, conocidos en el lugar como ‘mozos’..., que aun
cuando las hubieran poseido por mas de quince afios, les fal-
taba estar matriculadas, por lo que no contribuyen ni con un
ceniavo al fisco.”'® El valor de estos terrenos, sin embargo,
era considerablemente superior al de los indigenas “en
atencién al progreso material y comercial a los que estén lla-
mados por su proximidad a la linea férrea” (Ib.,f.84). M4s
adelante el Revisitador recomienda que se de curso al deseo
de adquirir algunos de esos terrenos por los vecinos de Kir-
kyawi, de manera que no queden en manos de los indios
“que no adelantan nada en agricultura” (Ib., f. 85 va.).

De todas maneras, la actitud normal del ayllu frente a
las Leyes de Exvinculacién fue recurrir a una de las posibili-
dades ofrecidas por las leyes, concretamente la confirma-
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cién de las propiedades comunales remanentes “en lo proin-
diviso” (un tinico titulo compartido por toda la comunidad);
el propio Revisitador informa que se han concedido escritu-
ras de propiedad “por estancias o aillos” (f.81). Se trataba,
obviamente, de una defensa de las comunidades frente a
eventuales despojos, mejor garantizada por la naturaleza
comunal de los titulos. En este sentido, la actitud de los indi-
genas ante la Revisita estuvo caracterizada por su “natural
desconfianza, aversién y repugnancia”, llegando a provocar
“desérdenes y sublevaciones que ocasionan hecatombes la-
mentables”, justificando en algunos casos el recurso a la
fuerza armada. El Revisitador afirma haber recurrido antes,
sin embargo, a la amonestacién frecuente sobre las ventajas
de la ley para suavizar “el caricter solapado, dsperoy reb;el-
de” de los indios con “sagacidad, tinoy la energia necesaria”
(£.78).

Las sublevaciones de los indigenas locales continuarin,
no obstante, durante las primeras décadas del siglo XX.
Como narran los periédicos de la época, “las amenazas pro-

venfan de varios caciques y cabecillas que descollaban en la

tradicional timidez y sometimiento de indigenas, colonos y
campesinos”, y sus méviles eran impedir que tanto los h?—
cendados como los colonos arrendatarios efectuaran trabajo
de barbecho fuerade los terrenos de la hacienda, avanzando
sobre los terrenos comunales. Los enfrentamientos dieron
lugar a largos pleitos, resueltos siempre en contra de los co-
munarios (Rivera, 1987:141-43; cf. Flores, 1984:131).
Conviene precisar, sin embargo, que la usurpacién de
terrenos del ayllu, en el caso de Kirkyawi, se localizaba so-
bre todo en la mitad urinsaya, la més rica y mejor comunica-
da; de hecho, las tnicas haciendas de la zona (Ka){mani,
Challa-Uma y Comuna) estaban localizadas en el camino de
Oruro o en la via férrea entre Oruro y Cochabamba. No
pudo haber sido experimentada, por tanto, por {as comuni-
dades de aransaya (en particular por las mas alejadas y me-
nos apetecidas como Agirana) sino como una amenaza ge-
neral. En conjunto, si bien la erosion de los terrenos comu-
nales —ya en acto, aunque en pequefia escala—, ha podido

contribuir a incentivar periédicamente la reactivacién del Ii-
tigio con Sakaka (aumento de la presi6n sobre la tierra), el
contexto exvinculatorio indujo a las comunidades en litigio,
no tanto a una reactivacién del conflicto, cuyo carécter era
permanente, sino a la protocolizacién de los testimonios his-
toricos de cara al deslinde definitivo de los terrenos.

Los indfgenas del ayllu Sakaka posefan, en general, ex-
tensiones mayores y de mejor calidad que los Kirkyawi, in-
cluyendo las tierras de pastoreo en los ayllus fronterizos
(Chaykina, por ejemplo), como se deduce de los croquis de
cada sayaiia anexados a la Matricula General del ayllu?%; a
ello hay que anadir el acceso a tierras de valle en el caso de
ayllus menores como el Qullana. La relacién hombre-tierra,
por tanto, era mas favorable en el ayllu Sakaka y menor la
presién sobre los recursos, aunque durante las décadas si-
guientes se dar4 inicio a un proceso de fragmentacién de los
pastizales para usos agricolas, generalizable a otras zonas del
Norte de Potost, que afectars negativamente a la ganaderia
{Mamani, 1978:89; cf.Godoy, 1988). Las diferencias entre
comunarios y comunidades son, por otra parte, significati-
vas, debido a factores similares a los analizados para Kirkya-
wi, a los que se afiade el mayor peso histérico del relaciona-
miento diferencial de las comunidades con la ‘sociedad ma-
yor’, que ha condicionado posibilidades mayores de control
de los recursos tradicionales y de enriquecimiento relativo
(algunos descendientes de los Ayaviri, por ejemplo).

Por otra parte, aunque el contexto exvinculatorio in-
fluy6 en la necesidad de un deslinde definitivo, la presién
sobre las tierras comunales por parte de pequeiios hacenda-
dos del pueblo era también un hecho en el caso de Sakaka.
Uno de los tramites m4s comunes para la conformaci6n de
pequeiias haciendas fue la pérdida de tierras por “avancede
linderos” y deudas con los vecinos del pueblo; se trataba,

concretamente, de préstamos en dinero para poder cance-
larla tasa de la tributacién o en especie para subvenira nece-
sidades personales, como comida en un afio de malas cose-
chas. En el siglo XIX era ya generalizada la précticade hipo-
tecar las tierras de origen endeudadas, que eran retenidas
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por los prestamistas hasta el pago de la deuda; el incremento
de los intereses de la deuda no pagada hacfa cada vez mas di-
ficil, sin embargo, la recuperaci6n de la tierra, que pasaba
de facto a manos del prestamista. Posteriormente, la situa-
ci6n era ‘arreglada’ legalmente en los juzgados locales; algu-
nas de estas tierras de origen fueron adquiridas formalmen-
te “mediante adjudicacién judicial y en publica subasta”
(1zko, s/f).%!
El cuadro No. 11 nos proporciona una visién de conjun-
to de la distribucién de las tierras de hacienda en relacién a
las de ayllu. A finales del siglo XIX habia en el 4mbito del ay-
llu Sakaka 34 haciendas de diversos tamarios, la mayoriade
pequefias dimensiones (entre 3 y 10 yanaconas); la pobla-
cién de algunas, sin embargo, puede ser equiparada a la
de algunos de los ayllus menores de la zona, como en el caso
de las haciendas Churitaca (51 yanaconas), Iraguani (48) y
Choijlla (43), teniendo en cuenta que muchos yanaconas
eran adultos casados y con familia. Gran parte de las hacien-
das estaban localizadas en los lugares mas feraces, como los
cantones de valle (Acacio, Arampampa, Santiago, Catacora)
o enla zona intermedia entre puna-valle y cabeceras de valle
(Iturata); algunas de ellas, sin embargo, abarcaban también
parte del poramo de altura, como la hacienda Ch’ujlla (Choj-
Ha), concedida por el Rey Felipe 1I en 1590 al capitin Vela
en la villa de Oropeza (Cochabamba) y desmembrada poste-
riormente en haciendas mas pequenas, aunque llegé a abar-
car inicialmente una gran extensién (ver mapa; cf. Izko, s/f).
De todos modos, se trata més bien de pequefios y medianos
propietarios mestizos, radicados la mayoria de ellos en los
pueblos de la zona, salvo las dos haciendas mas grandes del
cantén de Acacio (valle), que representan la frontera expan-
siva de la hacienda cochabambina (cf. Platt, 1982; Larson,
1987).

En otro orden de cosas, es interesante contrastar la per-
cepci6n indfgena de los conflictos con la percepcién criolla,
referido al ayllu Sakaka. Como afirmaba un escritor potosi-
no a principios del siglo XX, “lo criminal y los hechos delic-
tuosos tienen desarrollo frecuente en la provincia de Char-
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cas, tal vez porque su poblaci6n es orgdnicamente belicosa, o
por el alejamiento en que vive de los asientos judiciales, por
la extensidn de su territorio y porque gran parte de sus mo-
radores son analfabetos... Son conocidas frecuentes colisio-
nes que se producen afio por afio entre los comunarios de
los distintos cantones por motivo de las siembras y cosechas,
por cuestién de linderos y posesién de unos metros mis o
menos de tierras de origen. En estas colisiones se han distin-
guido siempre las comunidades denominadas Jucumaris
(sic) y Pocoatas de la provincia Chayanta, los Chayantacas y
Laimes de la provincia Bustillo, los de Sacaca dela provincia
de Charcas y del cant6n Condo de la provincia Abaroa, ocu-
rriendo invasiones de unos y otros en las propiedades colin-
dantes y las consiguientes luchas, depredaciones y hechos
delictuosos...de las mas refinada barbarie”. En este sentido,
la provincia de Charcas es “una de las provincias que provee
de mayqres asuntos a los jueces ordinarios y que...necesita
estar dotada de establecimientos de represién y carceles con
preferencia a otras provincias” (Subieta Sagirnaga,
1918: CCXXXIV-VI).

El largo pérrafo citado no necesita comentario, aunque
lo tendremos presente para contrastarlo con la interpreta-
cién del conflicto desde las percepciones indigenas (ver
No.4), algo que evoca, en un nivel distinto, las “visiones con-
flictivas de un solo paisaje” que analiza Platt (1979), compa-
rando las versiones espafiolas con las indigenas a proposito
de los mapas coloniales de la provincia de Chayanta.

Los documentos analizados no proporcionan mis datos
para el siglo XIX; pero en realidad, lo verdad-ramente im-
portante es todo lo que en él se concentra y anuncia—esta vez
al amparo del contexto exvinculatorio y bajo la forma de
contienda interdepartamental, a partir de un litigio cuya
naturaleza obliga a pensar en las continuidades y, a la vez, las
variaciones en torno a un eje que seguirs siendo basicamer-
te el mismo: el conflicto interétnico en los linderos del ayllu.
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4. Una ch’axwa sin tinku. Dindmica de los conflictos inter-
étnicos

El ayllu andino-boliviano, tal como lo conocemos hoy
en dfa, puede ser definido formalmente como una agrupa-
ci6n de naturaleza segmentaria y base territorial, estrecha-
mente vinculada con el acceso a la tierra (Izko, 1986b:73-
75). En cuanto referente de la identidad colectiva, confi-
gura un sistema socio-espacial de pertenencia, en relacién
simultinea a la dindmica del parentesco y al territorio pobla-
do por el mismo (sub-)grupo étnico, pudiendo llegar a ocu-
par un 4rea relativamente extensa, con algunos centenares
de familias distribuidas en varias comunidades y agrupadas
inclusivamente en niveles organizativos crecientemente en-
globantes.

Los lazos de parentesco constituyen el punto de partida
para la caracterizacién del espacio politico aylluno, que co-
mienza a articularse precisamente a partir de las relaciones
politicas exigidas por la estructura familiar. En este sentido,
el concepto de territorio, estrechamente vinculado a la cons-
titucion del espacio propiamente politico, debe ser relacio-
nado con el crecimiento del grupo patrilocal, paralelo a la
ampliacién del niimero de alianzas con otros grupos patrilo-
cales y a la necesidad de delimitar el espacio compartido,
asegurando el comiin acceso a pastos y cultivos, instituyendo
un sistema de autoridad suprafamiliar y organizando la de-
fensa del propio territorio frente a un real o potencial ene-
migo. La dimensi6n mitica, articulada sobre creeacias y
practicas relativas a los orfgenes comunes (mallkus antepasa-
dos que habitan en cerros y cumbres), y otros signos deiden-
tidad compartidos (lengua y vestido en particular), refuer-
zan la cohesién del grupo. Poco a poco, el territorio va ex-
tendiéndose y van generindose las sucesivas divisiones del
espacio politico (dindmica segmentaria de fusién/ fisién).??

La divisién aransaya/urinsaya es la mds importante
“frontera” a nivel intraétnico, y representa probablemente
la cristalizacién de las guerras/alianzas iniciales a partir de la
dinidmica segmentaria; pero existen, ademads, otras fronte-

ras —los linderos interétnicos— cuya relacién con los prime-
ros es importante precisar.

En un trabajo reciente, Platt (1987) ha llamado la aten-
ci6én sobre la diferencia existente —evocada mas arriba— en-
tre ch’axwa (guerra) y tinku (lucha ritual/competencia). La
primera es un enfrentamiento que se realiza en las fronteras
interétnicas, sobre los mismos terrenos que constituyen el
motivo del conflicto; la segunda se desarrolla sobre todo al
interior de las fronteras étnicas y posee su mixima expre-
si6n a nivel de las dos mitades de un determinado ayllu, ac-
tualizando las hostilidades y el pacto politico inicial, que
tendria la finalidad de reafirmar la estructura politica de la
sociedad, consolidando ademds un equilibrio social inesta-
ble (Ib.: 83-84). Ambos tipos de lucha poseerfan, sin embar-
go, una estructura complementaria: la primera se basaenla
diferencia, la segunda en la semejanza; el #inku supone la no-
cibn de “equivalencias emparejadas”, mientras que la
ch’axwa “surge de la mutua atraccién y repulsién de dos con-
trarios irreductibles” (Ib.:93). M4s atin, de acuerdo a la dina-
mica segmentaria de fusién, a la “ruptura violenta” seguirfa
la necesidad de conciliacién en el “encuentro”; de manera
que ambos tipos de lucha serfan formas contrastadas de ex-
presar las relaciones entre dos contrincantes “con miras a su
futura unidad” (Ib.: 93-97).

En nuestro caso, el conflicto entre Sakaka y Kirkyawi es
designado expresamente por los campesinos litigantes
como ch’axwa, y sus connotaciones corresponden a las mis
arriba descritas; nos preguntamos, sin embargo, dénde que-
da el tinku. Platt pone una vez mis de relieve las implicacio-
nes de la violencia interétnica en relacién a la organizacién
espacial de la sociedad aymara. Lejos de constituir una socie-
dad idflica, existian frecuentes conflictos internos, tanto de
caricter ritual como guerrero, ya que la misma dinamica
segmentaria y la estructura social descentralizada de linajes
de ayllus creaba en los limites del sisterna comunal continuas
rivalidades y fricciones; simult4neamente, la violencia era
comprendida como una fuerza que amenazaba constante-
mente el orden social y que debfa ser controlada y canaliza-
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da para que la convivencia pudiera afirmarse constante-
mente de manera renovada.?’ Sin embargo, considerando
que el nivel maximo de hostilidad tiene lugar entre mitades,
el paso de la ch’axwa al tinku s6lo habria sido posible al inte-
rior de aquella precisa dindmica segmentaria que converge
en la constitucién de dos mitades, indisolublemente con-
frontadas y relacionadas a la vez dentro de un mismo grupo
étnico; pero el esquema podria haber variado en relacién a
dos grupos étnicos rivales como Sakaka y Kirkyawi, aun
dentro de la comun etnicidad andina, sobre todo teniendo
en cuenta que los Turpa-Kirkyawi parecen haber perteneci-
do a otra confederacién étnica distinta de la de los Sakaka.
En el momento presente, las luchas siguen siendo acti-
vadas coyunturalmente a nivel local, cada vez que se vuelve a
" encender el conflicto con una nueva transgresiéon de los lin-
deros intercomunales, cuando uno de los comunarios de
Agirana mueve los mojones que separan los linderos de los
pastos intercomunales con Chijmu; los dos ayllus, Sakaka y
Kirkyawi, siguen ‘celebrando’ también periédicamente su
secular enemistad en otros tiempos y lugares, y contindan
extendiendo sus ch’axwas locales a todo el ayllu, con ocasién
de una fiesta en un santuario de la regién, incorporando un
ingrediente ritual a los conflictos (fechas, lugares y grupos
recurrentes).?* Pero, aunque dotadas de una ritualidad
propia, la correspondencia entre ch’axwa y tinku ha queda-
do interrumpida. Los aparentes “encuentros” entre Sakaka
y Kirkyawi con ocasién de las fiestas intercomunales no cele-
bran ninguna alianza originaria ni renuevan viejas solidari-
dades, que tal vez nunca existieron; rememoran y actualizan
solamente la guerra, una ch’axwa sin tinku reforzada por el
caricter abiertamente guerrero que implica la eliminacién
directa de un adversario en condiciones de inferioridad, su-
brayado por casos como el que hemos descrito mas arriba
(cf. nota 24). En este sentido, la relacién entre fuerzas dista
mucho de ser equilibrada, lo que permite dudar del signifi-
cado habitual de la ‘complementariedad necesaria para la
reproduccion’, al contrario de lo que sucede con la rivalidad
entre mitades del mismo ayliu o entre ayllus del mismo gru-
po étnico.
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La guerra puede sefalar también los limites precisos de
la reciprocidad. Nos preguntamos sila memoria de eventua-
les guerras/alianzas iniciales ha desaparecido, o si, al contra-
rio, las alianzas nunca fueron tales, como parecen sefalar
para el largo plazo los testimonios que hemos presentado.
Como ha sido subrayado por algunos autores (Brush, 1974:
29-30; cf. De la Cadena, 1989), la presencia del conflictoen
las comunidades andinas puede ser neutralizado por meca-
nismos todavia vigentes como la reciprocidad, la redistribu-
ci6n y la nivelacion relativa de la riqueza (sistemas de fies-
tas), o absorbidos e integrados en otra red distinta de rela-
ciones a través de las creencias y los rituales (cf. Gluckman,
1969); pero, en el momento presente, existen pocos meca-
nismos anlogos que puedan ser aplicados a los conflictos in-
tercomunales y, con mayor razén, interétnicos. Por otro
lado, en contextos distintos del que consideramos, los anéli-
sis de los conflictos permanentes intercomunales se centran
fundamentalmente en razones de tipo econémico (De la Ca-
dena, 1989:105-109; ver, no obstante, Harvey, n/d). En
nuestro caso, sin embargo, la peculiar estructura de los ay-
llus aymaras andino-bolivianos, a lo que se afiade la relativa
irrelevancia actual del motivo propiamente econémico, nos
obligan a profundizar las “otras” razones.

Los conflictos, ademds de impedir la consolidacién de
un poder centralizado (valido sobre todo para el pasado), si-
guen constituyendo de manera precisa referentes de la
identidad étnica. Con los litigios sobre linderos y la concien-
cia de la oposicién, se renueva y afianza también, por con-
traste, la propia identidad diferencial; una identidad bésica-
mente mimética (dos deseos convergentes sobre el mismo
objeto; cf. Girard, 1983:153), que surgié precisamente a tra-
vés del conflicto y que es renovada periédicamente en las lu-
chas por la tierra y el territorio. También aquf “las relacio-
nes interétnicas estables” presuponen una estructura cons-
tante de interaccién (Barth, 1976:18), aunque el conjunto
de preceptos y sanciones que regulan las situaciones de con-
tacto se reconducen, en nuestro caso, a la prohibicién siste-
mitica de la interaccién interétnica, impidiendo cualquier
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tipo de articulacién, mas alld de la oposicién y la guerra. En
palabras de Abercrombie (1986b), “el faccionalismo como
etnogénesis continta”, aunque se trata esta vez de un faccio-
nalismo fundante que se retrotrae a los origenes, fijado de
una vez por todas y sin hechos que atestigiien su evolucién
en el tiempo, a pesar de que la frontera haya podido despla-
zarse. La historia se construye, una vez mas, desde las juntu-
ras; y la violencia permite plantear el problema del ‘otro’, el
agresor/agredido, que constituye al mismo tiempo una par-
te del ‘yo’ (cf. Clastres, 1974, 1981; Renard, 1985), lo que
evoca ese “exterior préximo” o “préximo lejano”, una delas
tres categorfas bisicas a que Leach (1980) recurre para nom-
brar la transicién entre espacios opuestos, y que Fioravanti-
Molinié (1986) aplica al andlisis de los simbolismos de fron-
tera en los Andes.

Sin embargo, aunque simbélica y reconducida a espa-
cios interétnicos ritual-religiosos similares a los que describe
Poole (1982, 1984), nuestra frontera posee, a la vez, una cru-
da consistencia “laica”, caracteristica recurrente de muchos
espacios politico-simbélicos en los Andes (ver més abajo), y
no constituye ningtin “lugar de paso” al estilo de Van Gen-
nep, ni una simple “zona neutral” que separa territorios. Es
un espacio mévil, contenido y peligroso, pero cerrado, ala
vez fosilizado y cambiante; paralelamente, no existe en las
confrontaciones igualacién alguna de jerarqufas (los de la
mitad de arriba y los de abajo), ni se buscan contrincantes
‘parejos’ como en el tinku; de ahi que no podamos nombrar
satisfechamente las oposiciones como “rituales de frontera”
sin caer en la mera tautologfa.

Ampliando la perspectiva, y trasladando al 4mbito an-
dino viejas disputas académicas, tiene razén en parte Clas-
tres (1981:194 ss.) cuando arguye contra Lévi-Strauss que la
guerra no es el simple resultado de una transaccién desgra-
ciada (Lévi-Strauss 1967:78); referido a nuestro caso, tanto
los datos histéricos como la realidad etnogréfica contempo-
rdnea coinciden en subrayar la no voluntad de intercambio
entre Sakaka y Kirkyawi: ni los documentos histéricos nilos
datos contemporaneos aportan elemento alguno sobre
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la existencia de relaciones directas entre ambos ayllus li-
mitrofes a nivel de intercambio de bienes, de estrategias ma-
trimoniales o de transacciones econémicas genéricas en las
ferias dominicales de Sakaka o Bolfvar. La guerra es, por
tanto, no-sélo anterior al intercambio, sino que parece ex-
cluirlo positivamente; aunque, referido al pasado mas
remoto, nos queda —una vez mas— la incégnita de hasta qué
punto este tipo de relaciones eran parte integrante del pai-
saje étnico pre-hispdnico, fueron propiciadas por la con-
quista inca (y ratificadas después de la Colonia), o constitu-
yen, tal vez, el resultado de ambos procesos. Creemos, no
obstante, que esta situacién debe ser vinculada con el hecho
de que ambos ayllus pertenecian a confederaciones étnicas
distintas; al contrario, las feroces luchas entre ayllus limftro-
fes que pertenecieron a la misma confederacién, como Lay-
mis y Jukumanis (mitad Qaraqara de los Charka-Qaraqara),
no excluyen las transacciones econémicas con productos
como tejidos y madera (Godoy, 1985).

Las enemistades polfticas han debido concretarse, con
todo, en el acceso a recursos que ambos disputaban, siendo
retroalimentadas luego por formas antagénicas de relacio-
namiento con incas y espafioles. De cualquier manera, en
nuestro caso el problema no parece ser ni una posibilidad
frustrada de intercambio (Lévi-Strauss) —algo que estaba ne-
gado de antemano, por no formar parte de las perspectivas
relacionales de ambos ayllus—, ni cémo mantener a cualquier
costo la propia independencia en la afirmacién casi-metafi-
sica del propio “ser para la guerra” (Clastres). Si bien el con-
flicto aparece también como un mecanismo relativamente
‘extremo’ de diferencdiacién, de afirmacién de la propia
identidad frente a aquello que la amenaza, esta identidad
(con sus conflictos) no es una identidad en abstracto, sino
que se constituye a partir del acceso conflictivo al territorio y
sus recursos. No existe un genérico “ser para la guerra”, sino
un preciso anclaje del conflicto en las demandas contrapues-
tas de los litigantes; del mismo modo —aunque los analisis de
Clastres hacen, més bien, referencia a otro contexto—, desde
la situacién andina la “sociedad primitiva” no es una “socie-
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dad contra el intercambio”, sino una sociedad que practica un
intercambio diferenciado, realizado, en nuestro caso, con
otros ayllus vecinos con los que no existen problemas de lin-
deros de la misma naturaleza. ‘
Al mismo tiempo, sin embargo, los pleitos por linderos
y por las tierras sobrantes, es decir, la lucha econ6mica, apa-
recen como funcionales a la independencia politica del ay-
llu, garantes de su supervivencia como unidad politica in-
dependiente, y son llevados adelante por los representantes
del ayllu en sus distintos niveles (menor, mitad y/o ayllu m4-
ximo, de acuerdo a las circunstancias histéricas), y no sélo
por los de la comunidad.?® En el pasado, la permanente
frustracién de las demandas territoriales del ayllu Kirkyawi
no haimplicado la desaparicién del ayllu, aunque sf laimpo-
sibilidad de una mayor autonomfa; en el momento presen-
te, la relevancia més bien simbolica de los motivos econémi-
cos (algunos mojones que son recorridos apenas un par de
metros en un paraje donde germinan solamente pastos nati-
vos), es funcional a la reproduccién propiamente politica de
las identidades. Agotadas las batallas legales, a pesardelain-
vocacién ‘formal’ de las autoridades gubernamentales, el
conflicto emerge y se reproduce, en busca de una solucién
improbable, dentro de la dindmica societal ‘aylluna’, al con-
trario de lo que sucede en otros lugares, donde la resolucién
del conflicto aparece delegada exclusivamente al aparato ju-
dicial del pafs (cf. Bonilla, 1989:30).
- Puede dedrse incluso que la reproduccién del conﬂlcto es
en buena medida el tnico resultado que se esperaalcanzar. En
este sentido, existe una cierta analogfa con Gose (1986), cuan-
do argumenta que en los Andes lo que propicia la cohesién
grupal es, no el intercambio, sino el sacrificio, cuya continui-
dad permitirfa mantener la armonfa social (cf. Girard, 1983).
Los aspectos sacrificiales de carécter ritual (que implican siem-
pre cierta reiteracién de los contenidos y cierto grado de elabo-
racién simbélica), son explicitados de hecho en los santuarios
(derramamiento de sangre de los contrincantes, vinculado ala
fecundidad). Pero en nuestro caso, no estamos solamente
frente a una ritualidad de carécter sacrificial en sentido estric-
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to, sino —sobre todo— ante una realidad profana, el conflicto
violento y la batalla campal en las comunidades de origen, con
un propdsito definido: reivindicar la propia frontera (cf. Orlo-
ve, 1990). A pesar de los santuarios, la confrontacién por el ac-
ceso al territorio sigue siendo directa. La violencia mimética
no es diferida ni absorbida por otra red de relaciones como
las sacrificiales; la guerra es su propio sacrificio, y ello debi-
do a la naturaleza misma del conflicto. En las batallas campa-
les no existen substitutos sacrificiales: lainmolacién es direc-
ta, y no es explicitamente reconducida a un orden religioso.

La realidad, ciertamente, coexiste con el rito; lo religioso
con lo profano. Pero, desde la percepcién de los contrincantes,
la lucha real se superpone a la confrontacién ritual. El aparen-
te ‘intercambio de energfa’ (Chaumeil, 1985) que se operaria
en los santuarios (la fecunda sangre del enemigo) es, en reali-
dad, funcional a la reproduccién del conflicto; sirve para re-
forzar la propta cnergia en funcién de la reivindicaciéon con-
trastada del territorio. Una vez més, la ambivalencia del orden
simbélico, que tras el aparente intercambio de sentidos escon-
de una apropiacién unilateral de contenidos y situaciones ri-
tuales para reforzar las diferencias cotidianas.

" Pero la dindmica de los conflictos interétnicos se proyecta
también, inevitablemente, sobre la sociedad mayor: sobre el
mundo blanco-mestizo corn: ¢l que tanto Sakaka como Kirkyawi
se ven comtnmente confrontados. En este sentido, no deja de
ser paraddjico que los limites extremamente ‘hard’ entre los
ayllus (certificados por la duracién y virulendia de los litigios
por linderos y por la ausencia de intercambios directos entre
arnbos ayllus a nivel matrimonial y comercial) sean, sin embar-
go, relativamente ‘soft’ frente a la sociedad mayor y el mundo
extra-aylluno, como lo atestiguan las imposiciones del Estado
colonial-republicano, la constante erosién de las tierras por
parte de los vecinos del pueblo (en cuanto mestizos con raices
rurales, ala vez dentro y fuera delos limites étnicos) yla misma
asuncién de una identidad relacional “republicana” por parte
de los campesinos (elevacién del conflicto inter-ayllus a con-
flicto interdepartamental).?®
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A ello deberfan afnadirse quizés las implicaciones de lo
que hemos llamado “pacto implicito” entre un poder que se
afirmaba avasalladoramente (el de la Corona) y otro que se
derrumbaba (el de los caciques de Sakaka), pero que aspira-
ba a un cierto reconocimiento “péstumo” que interesaba
también —aunque con otros propdsitos— al primero; tal vez,
como hemos sugerido m4s arriba, esta situacién sefiala un
caso particular de la alternativa *hard/soft’: los sucesivos caci-
ques de Sakaka, diversamente mestizados, a cambio de conse-
guir apoyo del Estado, no impugnan excesivamente su actua-
cién, como parecerfa indicarlo la orientacién de las demandas
contra los ayllus vecinos y la sistemdtica ausencia del azlllu en
levantamientos de carécter regional (cf.Godoy, 1985).2

La naturaleza del conflicto nos plantea de nuevo, por
tanto, el problema del poder, no ya en relacién a la propia
identidad, contrastada en la ch'axwa, sino en relacién a la
frustrada identidad compartida en el tinku, en referencia al
caricter ‘hard’ de los limites inter-ayllus. La necesidad de
utilizar el nuevo esquema (simbolizado, por ejemplo, en el
recurso a los nuevos representantes estatales y en la acepta-
cion de las fronteras interdepartamentales, adem4s de la siste-
matica utilizacién de ‘intermediarios’ legales mestizos) sefialaa
la vez el inicio de una utilizacién ‘oportunista’ de las relaciones
con la sociedad mayor, para poder inclinar al propio favor la
balanza de las relaciones interétnicas. En este mismo hecho se
revela, al mismo tiempo, la naturaleza ambigua del poder: el
interés, reforzado por la creciente precariedad del accesoala
tierra y los despojos de un adversario irreductible (los espafio-
les), prevalece sobre cualquier solidaridad posible; mas alld del
juego peligroso de la guerra-alianza, el conflicto se torna per-
manente y despiadado, probablemente porque lo era yaantes,
al menos en potencia.

Interpolando lo *hard’ con lo ‘soft’, para las autoridades
estatales los pleitos entre las comunidades son solamente un
pretexto para afirmar la identidad republicana, como lo se-
fiala inequivocamente el titulo del expediente (“Definicién
de la contienda interdepartamental...mediada por los liti-
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gios sobre terrenos...”); el que se trate de limites interdepar-
tamentales constituye incluso, probablemente, la tinica ra-
z6n por la que ha sido protocolizado un litigio multisecular,
que nos da al mismo tiempo la pauta para pensar otros liti-
gios que siguen todavia renoviandose. Al mismo tiempo, y a
la inversa, la frontera interdepartamental, es utilizada por
los ayllus para reclamar atencién sobre el conflicto intraétni-
0, que es a la vez parte esencial de la identidad aylluna, ya
que permite —en parte al menos—reproducirla. Desde los le-
gisladores, una frontera (la interdepartamental) recubre y
oculta —desplaza—ala otra (la frontera étnica), aunque sobre
ella se habfa constituido; desde los indigenas, la nueva iden-
tidad refuerza a la antigua. Se trata, en definitiva, de una
frontera cuyo cambiante simbolismo encierra una obstinada
continuidad. La “incorporacién” ala sociedad mayor confir-
ma al mismo tiempo la vigencia extrema de la antigua socie-
dad; paradéjicamente, la comiin incorporacién de ambos
ayllus a la vida republicana sirve para reforzar la parcial
oposicién: un signo comin (la frontera interdepartamental
y» al mismo tiempo, interétnica) que renueva las hostilida-
des, prolongadas en la actualidad a través de antagonismos en-
tre los pueblos de Sakaka y Bolivar (hasta principios de si-
glo Kirkyawi); tal vez porque el signo era precisamente una
frontera, y porque se constitufa sobre los viejos limites. Dos
memorias diversas, dos “lugares de la memoria” en un mis-
mo conflicto.

Epilogo

El 6 de junio de 1968 Marcelino Cruz Paco, Teéfilo
Quelca Beltran y Miguel Herrera Condori, “mayores de
edad, casados, labradores campesinos, naturales de las co-
munidades de Viscachani, Viscoturu y Chijmu” (ayllu Chay-
kina de Sakaka), elevaban un oficio al Juez Agrario de Saka-
ka pidiendo la consolidacién de derechos de propiedad yla
reposicién de los mojones en sus respectivas comunidades.
En efecto, manifestaban que “desde nuestros antepasados...
hemos estado en posesién pacifica y continuada de nuestros
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terrenos pastizales”; los propios campesinos de Agirana
(Kirkyawi), sus eternos “enemigos”, habfan respetado igual-
mente hasta entonces “los mojones antes indicados sin hacer
ningdn propaso”.

Sin embargo, no podfan menos de constatar que “laam-
bicién de las personas, especialmente de introducirse en te-
rrenos ajenos sin respetar los derechos ni limites”, habfa lle-
vado a los campesinos de Agirana, “influidos por los cabecillas
conocidos”, a levantar un nuevo plano topogrifico “tras nues-
tras espaldas..., avanzando a nuestros lugares” sin previo avi-
s0; la gravedad del caso estaba reforzada ademds, a su criterio,
por tratarse de mojones divisorios interdepartamentales y
provinciales (CL£.36). Por lo tanto, “apoyados por las disposi-
ciones de la ley de Reforma Agraria que garantiza a todos los
comunarios y poseedores de terrenos de origen”, solicitaban la
consolidacién de derechos de propiedad, “teniendo en cuenta
que somos nosotros poseedores en conjunto (en lo “pro-indivi-
s0™), con otros contribuyentes que aiin no enumeramos por la
mucha cantidad de personas” (CLf.37). Como prueba pre-
constituida presentaban, “en fojas 24", testimonio del deslinde
efectuado en 1894 entre los terrenos del ayllu Sakaka y la juris-
diccién de Arque del Departamento de Cochabamba y su can-
t6n Quirquiavi, hoy Bolivar; pedfan, por consiguiente, “efec-
tuar la reposicién o avivamiento de mojones interdepartamen-
tales”. El dia 14 de junio, “a horas 10 y siguientes”, tenfa lugar
el deslinde “definitivo”, una vez mas a favor del ayllu Sakaka.

Nuevas leyes, viejos pleitos. Devaluacién de los linderos
del ayllu; renovacién de las contiendas. Renovada presién
sobre las tierras situadas en los limites. La “poderosa ima-
gen” que concreta la idea de sociedad posee también, en
nuestro caso, la precisa forma de una frontera en la que el
grupo étnico finaliza y, a la vez, comienza; también los “pe-
ligrosos mérgenes” constituyen aquf una “reserva simboélica”
(Douglas, 1973): una muralla de casi dos metros sigue delimi-
tando, agresivamente, el “lindero mayor” entre los dos ayllus
¥, a la vez, departamentos. ' '

Nos preguntidbamos al principio si la historia se repite.
Y, a pesar de las discontinuidades evocadas, acabamos pre-
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guntindonos si no se tratar4 de la aparente linearidad de un
conflicto, tras cuya repetici6n se ampara precisamente una
cierta circularidad, que permite reproducir todavia parcial-
mente las identidades. A

Sin embargo, en un contexto de creciente interdepen-
dencia como el contemporineo, esta forma de . yvoduc-
cién de laidentidad étnica puede tener un precio, relaciona-
do de manera precisa con la “vulnerabilidad” de los marge-
nes. El contraste entre los limites ‘hard’ inter-ayllus, pero a
la vez ‘soft’ hacia el &mbito extra-aylluno, puede significar —
extrema paradoja—que otras formas de relacionamiento en-
tre ambos ayllus distintas de la guerra, serfan solamente po-
sibles a través de un problemitico rodeo por la ‘sociedad ma-
yor'y el mestizaje.

NOTAS
*  Agradezco los comentarios de Heraclio Bonilla, Jiirgen Golte, Penélo-
* pe Harvey y Enrique Tandeter a la versién preliminar de esta ponen-
cia. Josep Barnadas me animé inicialmente a procesar los materiales
que aquf presento. S
1. El Trabajo de Bastien (1979), en referencia a los Andes bolivianos, es
précticamente el inico que analiza con detencién suficiente una larga
protocolizacion de luchas por la tierra (1592-1952); perotratade unli-
tigio por tierras de ayllu entre callowallas y espafioles, por loque no se
- relaciona directamente con nuestro tema. Existen diversos estudios
relacionados con conflictos intercomunales, particularmente en el
Pert, aunque la mayorfa de ellos consideran situaciones como la au-
sencia de definiciones claras de linderos entre dos comunidades (que
se resuelven en el reclamo contrastante de derechos de usufructo yde
ypropiedad) o la presién de la hacienda sobre la comunidad (ver, por
¢jemplo, Brush, 1974; para el siglo XI1X, Bonilla, 1989). La usurpa-
cién de terrenos comunales por parte de los caciques u otros comuna-
rios influyentes, normalmente en connivencia con los espafioles, es
también un hecho frecuente en la vida de las comunidades, ¥y constitu-
ye alo largo del tiempo una fuente permanente de violencia, que no
consideraremos aquf por insertarse en la dinsmica intracomunitaria b
por tratarse de una violencia de naturaleza mas bien conyugal (cf. San-
tamarfa, 1977; Sinchez Albornoz, 1978). : :
En algunos casos, el conflicto intercomunal parece ser utilizado
como bisqueda de reconocimiento de las comunidades por el Estado y
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cumple —en este sentido- una cierta funcién ‘identificatoria’, a pesar
de tratarse de “productores rurales sin raices indigenas” (Bonilla,
1989:30).

El hecho de que nuestro estudio se centre especificamente en la

consideracién de conflictos permanentes entre ayllus diversos perte-
necientes en el pasado a confederaciones étnicas distintas, mas que en
¢l andlisis de conflictos al interior de una determinada comunidad o
ayllu, entre dos comunidades adyacentes o entre comunidad y hacien-
da, introduce, sin embargo, una dimensién a la vez politicay simbélica
en el estudio de los conflictos intercomunales, localizindolos (desde el
pasado m4s remoto hasta la época contemporanea) en un contexto de
“comunidad ampliada® (el ayllu andino-boliviano), que redefine
—como veremos- el significado ‘normal’ de un mero conflicto por la
tierra. Ver de La Cadena (1989) para el analisis de las relaciones entre
cooperacion y conflicto en contextos intracomunales.
La causa més comun de estos conflictos es el acceso ala tierra en el mo-
mento de abrir al cultivo los terrenos en descanso (las mantas en parti-
cular), y se traduce en peleas (ch'axwas) locales con varios muertos y he-
ridos, reconducidas a veces alugares y tiem pos rituales como las fiestas
y los santuarios. En referencia al Norte de Potosf, donde se localiza el
presente pleito por linderos, ver Platt, 1976: 17-18, 1980: 154ss., 1987:
82ss.; Izko, ¥/f, 1986b:66-68; cf. Bouysse-Cassagne y Harris, 1987:26-
31. Los procesos de fusién-fision entre ayllus y comunidades remiten
también, usualmente, a la existencia de conflictos; ver, por ejemplo,
las referencias aludidas por Riviére (1982:121-122) y Wachtel
(1974:64-65) para el altiplano de Oruro.

Aungue las referencias posibles son muchas, ver Orlove (1990)

para una discusion global de las batallas rituales en los Andes del Sur;
Harvey n/d para una apreciacién global del significado simbélico de
las luchas tradicionales, en referencia particular alos Andes peruanos.
Ver también Remy, 1990; Sinchez-Parga, 1989:187 ss. Hartmann
(1970-72, 1978) ha analizado el significado e implicaciones de las bata-
llas rituales contempordneas (“pukara”) en Canar (Ecuador), que
Brownrigg (1971) equipara a ritos de pasaje. Burga { 1988:43ss.) hare-
tomado también recientemente el tema de la violencia intercomunal
en el contexto de la “utopfa andina”.
“Definicién de la contienda interdepartamental entre Potosf y Cocha-
bamba, mediada por los litigios sobre terrenos de las comunidades de
Sacaca y Quirquiavi®, 1894 (Juzgado Agrario de Sakaka, Alonso de
Ibafiez, Norte de Potosf) {en adelante CI). Es evidente que el término
“comunidad”, tal como es utilizado en los documentos, remite a unsis-
tema de organizacién social (el de los ayllus andino-bolivianos) que m
cluye varios sub-conjuntos comunitarios, de acuerdo a la dindmica
segmentaria tradicional.

Los documentos contenidos en la Contienda Interdepartamental

P

han sido catalogados conforme al orden de presentacién, a medida
que eran requeridos por las autoridades estatales, por lo que la se-
cuencia de afios no es uniforme. En cuanto a la paginacién, numera-
mos secuencialmente los documentos tal como figuran en el archivo.
Fuera de las citas textuales, utilizaremos la graffa contempordnea (Sa-
kaka, Kirkyawi, Jilawi, Chaykina), en conformidad con el alfabeto
quechua-aymara vigente.

La estructura polftica del gran ayllu Sakaka nos es todavia parcialmen-
te desconocida, tanto para el perfodo actual como para el colonial y
pre-colonial. Jilawi, tanto entonces como ahora, formaba parte de la
mitad aransaya del ayllu Sakaka y Chaykina de la urinsaya: ambos ayllus
estaban divididos, a su vez, en dos mitades (aransaya-arriba/urinsaya-
abajo). La hipdtesis de que ambos ayllus eran los tinicos existentes y de
que los 11 ayllus actuales (4 aransaya y 7 urinsaya} se han originado a
través de procesos de fisién (Mamani, 1978:86) es negada, al menosen
parte, por el hecho de que en el documento figuran adem4s los “prin-
cipales” de otros ayllus, siendo nombrado concretamente el ayllu Co-
llana (C1,£.27). El que s6lo sean citados los tres ayllus, serfa explicable
porque los principales sefiores étnicos eran originarios de dos de ellos
(Collana y Jilawi), conforme a una tradici6n recurrente en diversos lu-
gares de los Andes (quilana, “el primero”; fila, “el mayor”™; cf. Aber-
crombie, 1986a) o por tratarse de aylius (el Chaykina) cuyos limites
eran mas severamente amenazados por los ayllus vecinos (en este caso,
los vecinos de Kirkyawi). De hecho, sabemos que las estancias del ayllu
Chaykina (arriba y abajo) seran el referente inmediato de los conflic-
tos con otras estancias del ayllu Kirkyawi (CI,f.21); en este sentido, los
conflictos de cualquiera de las estancias/comunidades se entendfan al
ayllu menor (Chaykina en este caso}, al mayor (mitades) y al maximo
(grupo étnico Sakaka), como sucede todavfa en la actualidad, confor-
me a la dindmica segmentaria (ver No. 4).

Paralelamente al que presentamos, existen también diversos docu-
mentos que atestiguan la existencia de problemas de linderos entre
Sakaka y otros ayllus vecinos. En referenciaal s. XIX hemostenidoac-
ceso, por ¢jemplo, a diversos testimonios relacionados con litigios por
linderos entre los ayllus menores Kullki y Sakha (pertenecientes am-
bos a Sakaka) y varios ayllus menores del limftrofe grupo étnico delos
Chayantakas (Chayanta), que tuvieron lugar ¢n los afios 1857 y 1901
(Sakaka, Archivo de la familia Ayaviri). Mamani (1978:93-94) evoca
la memoria éinica contemporinea del ayllu menor Shaka y las “bata-
llas campales” (ch’axwas) contra los Chayantakas por linderos nunca
definidos a satisfaccion de los litigantes. Las luchas entre ambos ayllus
parecen haberse recrudecido entre 1909 y 1940, con muertos en am-
bos bandos y saqueos continuos de los ranchos limitrofes (K’ayruma y
Fundisyiin) por parte de los Chayantakas. El conflicto se solucion6 en
1940 con la divisién en partes iguales de las tierras en litigio (“echade-
ros”}.

-
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“Proceso sobre las tierras de Calacala. Los indios de Sipesipe contra
Diego Mejfa de Obando (Juan Diego Nufiez Bazin)”, en AHC 2:94-
97. Agradezco a Raymund Schramm el haberme proporcionado gen-
tilmente la referencia histérica sobre los Torpas. Ver Schramm (s/f)
para mayor informacién sobre los lugares del valie de Cochabamba
donde fueron trasladados por el Inca.
Los Charka y los Karanka {Carangas) fueron siempre enconados ad-
versarios "y de perpetuas guerras”. En el Memorial de Charcas (1582)
los Charka se quejaban de que los Qaranga habfan recibido un trato
mas favorable (menos “mitayos”, tierras en Cochabamba; cf. Saignes,
1985a:428; Wachtel, 1981:26).
No son nombrados ya los cocales de Cochabamba (yungas de Tira-
que), con los que los indios Charka pagaron tributo a los espafioles
por lo menos hasta 1556 (cf. Harris, 1978:53), ni otras tierras que los
Charka posefan en lugares alejados como Ambani (Saignes,
1985b:255). En general, los indios Sakaka han ido perdiendo con el
tiempo el acceso a sus tierras del valle. Ademas de las causas nombra-
das mds abajo, este proceso se acentué con ocasion de la Reforma
Agraria (1952), cuando los usufructuarios de las tierras del valle (que
trabajaban al partido para los indios originarios de puna) aprovecha-
ron las reivindicaciones de los colonos de las haciendas para reivindi-
carse a sf mismos como colonizados por los ayllus de puna. En la ac-
tualidad, sélo algunos comunarios del ayllu Quilana mantienen pe-
quefios terrenos en el valle (cf.1zko, s/f, 1986a).
Aunque las comunidades originarias se despoblaron de manera alar-
mante en relativamente poco tiempo debido a factores diversos (exac-
ciones tributarias, mit'a minera, explotacién por kurakas y oficiales
reales), es probable que estas cifras estén infradimensionadas, parti-
cularmente las que se refieren a 1593. Algunos ahos antes, la Visitade
Toledo (1575) habfa censado en Sakaka un total de 5978 habitantes.
De ellos, 1049 eran tributarios; habfa ademas 272 viejos (hombres y
mujeres), 1296 adolescentes de ambos sexos y 2544 mujeres (cf.
Bouysse-Cassagne, 1987:89), Ademds del real incremento de indios
fugitivos, Saignes (1987:145) aduce como causa probable la presenta-
ci6n de sub-registros en las listas de tributarios por parte de los caci-
ques, debido a su interés por rebajar las tasas y las listas de mitayos
para utilizar en su propio provecho las contribuciones financieras
(reemplazo de tributos) y la misma mano de obra ‘liberada’, a veces en
connivencia con los corregidores.

Tres siglos mas tarde habfa en al ayllu Sakaka 158 originarios,
2429 agregados y 410 forasteros; las mayores concentraciones de tri-
butarios estaban en la mitad aransaye y el conjunto de los aylius de la
ex-mitad Charka de la antigua confederacién sumaban 6620 contri-
buyentes (Matricula y general empadronamiento de tierras de ori-
gen. San Pedro de Buenavista, 1877. Juzgado Agrario de Sakaka).
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Los Charka estaban exentos de tributo, del trabajo en las canteras, del
tejido, del cuidado de los rebaios, de la mit'a en Cusco, del trabajo en
obras de albadilerfa y de ser saltimbanquis y bufones. El codiciado tf-
tulo de “guerrero” que les fue otorgado por el Inca (aliados para ha-
cer frente a la amenaza de Jos chiriguanos al este del Imperio), los co-
locaba probablemente, ademas, en la cima de la escala social frente al
resto de las confederaciones étnicas del Collasuyo (cf.Bouysse-Cas-
sagne, 1987:322-327).
Konetzke, sin embargo, s6lo incluye la primera (“Real Cédula sobre la
restitucitn de las tierras que se posee sin justos y verdaderos tftulos")
en su compilacién de documentos; en otros escritos posteriores sobre
la! ¢€poca colonial (1976:41) cita ya la segunda, tomada de un autor me-
xicano de finales del siglo X1X y definida como una cédula en la que
Felipe 11 “se declar$ dispuesto a mostrarse indulgente con sus sabdi-
tosy, mediante una composicitn, conformarse con un pago de dine-
ro”,
E! trabajo que Saignes, Harris, Plau y Bouysse-Cassagne estdn desa-
rrollando sobre los Charcas, nos aportars seguramente otros elemen-
tos para la mejor comprensi6n del problema (cf. Saignes, 1988).
El hathalayllu aymara, a la vez grupo de parentescoy territorio pobla-
do por el mismo grupo étnico, estaba compuesto por diversos seg-
mentos que se articulaban acumulativamente conforme a un pringi-
pio dualista hasta conformar dos mitades/parcialidades o sayas, que
constitufan la totalidad del grupo étnico (en nuestro caso, los Char-
ka). ‘Cada mitad (alasaya o hanansaya/majasaya o urinsaya) estaba
presidida por un mallku, término que también designa alos antepasa-
dos/espiritus protectores de la comunidad.

En realidad, Juan de la Vega estaba comisionado para la “visita, medi-
da‘, venta y composicién de las tierras de los distritos de los Corregi-
mientos de Cochabamba, Pelaya (?), Pasopaya, Tomina, Mizque, Va-
lle de Chilén, Chayanta, Porco, Arancuta, Mataca Ulsi y Chichas, con
término de dos afios y diez pesos entregados de salario de la ida, esta-
diay vuelta” (CI, £.15).

Stabcmos que las tasas impositivas no recafan sobre los individuos,
sino sobre la colectividad. La persecucion de los ausentes para obli-
garles a cancelar la tasa y una compensacion por no acudir a la mit'a
potosina 0 a la designacion de “colque haques/ runas” (indios relativa-
mente acaudalados que satisfacieran una determinada suma en com-
pensacién por los tributarios ausentes), fueron las dos medidas m4s
comunes para hacer frente al ausentismo. En este caso, sin embargo,
los caf:igues de Sakaka piden directamente quedarse con las tierras de
los Pngmarios ausentes para poder hacer frente ala sobrecarga tribu-

taria de la que eran responsables. En otras ocasiones, los kurakas
usurparon directamente las tierras de los comunarios so pretexto de

cubrir las obligaciones pendientes (cf. Sinchez Albornoz,
1978:69,92ss., 106; Rasnake, 1987:130 $s.).
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De hecho, sabemos que los Ayaviri (sefiores étnicos de los Charka)
continuardn presidiende durante los tres sigios siguientesladindmica
del ayllu/ex-mitad de la antigua Confederaci6n. Entre 1582y 1816, al
menos quince Ayaviri se sucedieron en el cargo de Cacique-Goberna-
dor de Sakaka y Acacio (Akasyu); uno de ellos (Felipe Ayaviri) tenfa
incluso, en 1809, esclavos negros (cf. Izko, /D).
“Matricula general de tierras de origen practicada en virtud de laley
de 5 de octubre de 1874 en la provincia de Arque, Departamento de
Cochabamba, Cantén Quirquiavi” (1880) (Cochabamba, Notarfa de
Hacienda). La Matricula, iniciada en 1880, sélo pudo ser completada
en 1897 (ver nota No.19).
En padrones anteriores de la provincia de Arque (a la que pertenecia
la jurisdiccion del ayliu/cantén Kirkyawi), como el de 1870, constan
basicamente tres categorfas de tributarios: los originarios con tierras,
los originarios sin tierras (identificados por los documentos con laca-
tegorfa de “agregados a losoriginarios”) y los forasteros sin tierras; en
otros cantones (Capinota) existfan también, sin embargo, “forasteros
con tierras” (“Padrén de indigenas de la provincia de Arque, 1870",
£s. 125-128va. Cochabamba, Notarfa de Hacienda).
“Informe que presta el Revisitador de tierras de origen de la provin-
cia de Arque y consiguiente conduccién en el cantén Quirquiavi, en
cuya virtud da cuenta al supremo Gobierno de todas las operaciones
que se han practicado en el referido cant6n” (mayo 27 de 1897), £.83.
Cochabamba, Notarfa de Hacienda.
Matricula y general empadronamiento de tierras de origen. San Pe-
dro de Buenavista, 1877 (Juzgado Agrario de Sakaka).
Entre 1850 y 1908 se suceden una serie de pleitos, que acaban casi
siempre con la pérdida de ticrras por parie deloscampesinos. Enuno
de ellos, una rama de la familia Ayaviri perdio6 parte de sus tierras (he-
redadas en lfnea directa desde los primeros Ayavari, que llegaron 2
poseer una pequeda hacienda enla localidad de Carcoma) en manos
de un abogado de Sakaka; las tierras fueron compradas posterior-
mente por el hermano del litigante.
Abercrombie (1986a: 105 y ss.) ha analizado minuciosamente la “con-
troversia y confusién” existentes en torno al parentescoen la antropo-
logia andina. Su concepcién del ayllu, aunque desarrollada indepen-
dientemente y con las peculiaridades que confiere el estudio de caso
{ayllu K'ulta, Oruro), es concordante con la nuestra. Ver Salomén
1082:80-86 para una sintesis a nivel andino de los problemas relativos
a la unidad interna de los grupos étnicos.

En ¢l momento presente, de todos los atributos ‘diferenciales’
que configuran la identidad de los Sakaka y Kirkyawi, es precisamen-
te el politico-territorial ¢l que més los distingue. Dentro de cada uno
de los ayllus, la dindmica segmentaria contemporanea conserva las ca-
racteristicas basicas de la estructura tradicional, pero la divisién en
mitades es mis difusa entre los Kirkyawi, y los ayllus menores poseen
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menor desarrolio relativo. Aunque la culturareferencial sigue siendo
la. aymara, en ambos ayllus es el quechua la lengua mas hablada, si
bien a!gl'mos ayllus de Sakaka conservan simultineamente el aymara
como 1‘dtoma materno. Otros signos diferenciales de identidad, como
ef ves‘tsdo (_los famosos kurtis, por ejemplo, en Kirkyawi), tienen sélo
una vigencia sectorial (algunas partes altas de la mitad aransaya); aun-
que persiste todavia en ambos ayllus la memoria de c6digos culturales
diferenciales en relacién al vestido (técnicas, colores, simbolismo),
como pra.ctia cotidiana la vestimenta se est4 convirtiendo en un atri-
buto' crecientemente genérico, debido a la pérdida de vigenciade las
tradiciones y al uso de ropa citadina. <
De acuerdo al modelo propuesto por Platt (1b., 75-82), los ayllus ay-
maras habrfan desarrollado, en este contexto, una tecnologia social
relativamente sencilla, a través de la cual era posible recomponer el
equ}!ibrio entre las diferentes unidades sociales ¢ impedir la consoli-
dacién de un poder excesivamente centralizado. En lugar de un go-
bierno altamente centralista y burocritico, el “estado segmentario”
aymara parece haberse basado en un sistema dual de poderes com-
plen}entaﬁos: los segmentos mas pequefios de cada grupo énico esta-
b?n integrados en segmentos crecienternente mas englobantes, orga-
fuzados al interior de una divisién dual {(alasaya/majasaya, arriba/aba-
jo); ylos grupos éwmicos mismos se distribufan entre las dos mitades de
un espacio mayor (urqusuyu/umasuyu, cerros-masculino y agua-fe-
menino). Tanto urqusuyu como umasuyu habrian estado divididos
cada uno, ademds, en dos nuevas mitades alasaya y majasaya; de esta
manera, fuera de la autoridad intraétnica correspondiente a cada
segmento dc.mda grupo étnico, habria existido una suerte de autori-
dad‘ interétnica para cada una de las mitades alasaya y masajaya del
conjunto de los sefiorfos aymaras. La distribuci6n espacial alternante
de los alas?ya y los majasaya habrfa permitido, ademds, que en cada
segmento intraétnico se encontraran representantes interétnicos, lo
que habrfa ayudado a moderar las eventuales pretensiones expansi-
vas del otro.
I:*:s particularmente relevante la fiesta del Tata Isaltasydn (La Exalta-
cién dc[ Sedor), th(ci se celebra en el mes de setiembre en el conocido
santuario orurefio de Cala-Cala, y a la que concurren comunarios de
Sakakz y Kirkyawi. La coyunturade la fiesta es utilizada para enfren-
tamientos entre ambos ayllus, aunque existe un cierto control por
parte d‘e las autoridades gubernamentales. Durante el regreso a sus
respectivos ayllus, todos los comunarios varones marchan en forma-
<ién guerrera, tocados con sus monteras (cascos protectores) y apro-
veﬁhan los 2-3 dfas de camino para realizar sangrientos combates, con
varios muertos en cada bando.
}ZIualquier otra coyuntura suele ser utilizada para reanudar las
hPsnlidades. El 25 de julio de 1989, por ejemplo, los comunarios de
Sillu-Sitlu (ayllu Chaykina arriba de Sakaka, donde est4 localizada la
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comunidad de Chijmuy), tuvieron la osadfa de bajar a escuchar misa al
pueblo de Bolfvar/Kirkyawi, porque el cura de Sakaka estaba ausente.
Durante el regreso a su comunidad, 2 la altura del rfo Bolivar, fueron
agredidos por comunarios de Kirkyawi, quienes causaron 5 bajas alos
sakakefios. En represalia, durante la fiesta del Tata Isaltasyin en se-
tiembre del mismo afio, fueron mayores las bajas de comunarios de
Kirkyawi.

Como hemos subrayado en otra parte (Izko, 1986 b:74-75), la funcion
estrictamente economica del ayllu se agota en los niveles inferiores de
la dindmica segmentaria (comunidades), mientras que la funcién de
los niveles superiores (ayllu menor, mitades y/o ayllu maximo, con sus
representantes) es la de reproducir *politicamente’ la identidad total
del ayllu, incluyendo a los niveles inferiores y, por tanto, también e}
acceso a los recursos. En caso de agresién interétnica, todo el ayllu sale
en defensa delaparte atacada. A partir de la Reforma Agraria (1953),
sin embargo, los pleitos no son planteados solamente por las repre-
sentantes tradicionales (jilakatasfjilanqus), sino también por las auto-
ridades gubernamentales (corregidores cantonales), aunque éstas
son elegidas por las comunidades, quienes proponen una terna, uno
de cuyos integrantes es ratificado luego por el Sub-prefecto (repre-
sentante del Gobierno en cada provinciaj.

Por limites ‘soft’ entendemos, no tanto la escasez de atributos diferen-
ciales de un determinado grupo étnico frente a otro grupo (Banton,
1978), cuanto la permeabilidad (relativa en nuestro caso) a los influjos
y presencias externas, referido alaingerencia del mundo extra-ayllu-
no en los asuntos internos y, més en particular, a la expropiacién de
los recursos iniciales del ayliu a través de mecanismos que van desde
las concesiones de tierras y las composiciones a costa de las tierras so-
brantes {asf se constituyeron las primeras haciendas en lazona), hasta
la pérdida de tierras por deuda (ver mas arriba). Paradéjicamente,
ambos grupos poseen todavia en comiin frente al mundo externo
mas atributos exclusivos que semejanzas, pero la movilidad interétni-
ca ha sido mucho m4s ficil entre cualquiera de Jos dos ayllus y 1a “so-
ciedad mayor” (mestizaje), que a nivel de los dos ayllus en litigio, entre
los que estdn excluidas, como decfamos, las estrategias matrimonia-
les.

Conviene precisar, en este contexto, las semejanzas y diferencias exis-
tentes entre la situacién pre-incaica y la posterior, particularmente la
colonial-republicana. La dindmica segmentaria trata a toda costa de
preservar o recrear la unidad del grupo étnico a través de la inclusion
de los cfrculos mas pequeiios en unidades crecientemente engloban-
tes. De ahf también los intentos de instaurar diversos pactos de reci-
procidad con los sucesivos Estados (inca, colonial, republicano), asu-
midos como los circulos mas amplios en los que intentan integrarse
pero en los que, a la vez, sucumben. Y aqu{ reside la enorme diferen-
cia: no es ya la l6gica del crecimiento, que segrega espontineamente

cada nuevo circulo de identidad, desde abajo hacia arriba, sino laim-
posicién desde arriba de una adscripcion en principio extrafa en la
?;; ]l;)s indigenas intentan reubicarse para no ser destruidos (Izko,

Sibien es cierto que la situacién actual implica formas diversas de
aceptacion de este estado de cosas como partede la propia identidad
referencial de los indigenas (cf. Abercrombie, 1988b}, el hecho —entre
otros— de que los conflictos interétnicos continten vigentes atestigua
la exisfencia de niveles de autonomfa o, mejor, de inadecuada repre-
sentacién por parte del Estado de los niveles inferiores de Ia dindmica

segmcn}aria, precisamente porque se superpuso a ellos en lugar de
construirse a partir de ellos.
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CUADRO No. I

S Tenencia de la tierra y valor de las asignaciones
(Ayllu Kirkyawi)®
Comunidad Origi- Fracciénpor Valor Pastosy Superficie Valor Valor
narios originario fraccién monte total fanegada total
(:f.'ffeg:ddf Y;L":T::’ ) cultivada  pordes. cultivada por des
cuajar cuajar cuajar
Aransaya
[Guaillon{a] 4 9,18 06 450 100 15 - 80 1800
Jancoaje 8 2,9 1,9 230 80 20 8 80 20 1840
Vilacaima 17 5,32 - 374,7 2800 40 60 70 10 63699
Tolapampa 6 5 2 586 1000 30 12 80 10 3516
Huacruyo 10 4,18 - 357,5 835 30 15 80 20 3575
Challwiriabajo 10 4 - 462,2 2222 33,2 24 70 10 4622,62
Choquellusta 7 3 - 280 700 15 6 80 10 1960
Challwiriarriba 10 7,5 - 386 1610 50 25 40 10 3860
Janchallavini 5 4 - 304 600 12 8 70 10 1520
Jorencoarr. 8 2,5 - 227,5 900 12 8 70 10 1100
Jorenco abaj. 4 2,5 - 275 700 5 5 70 10 1100
Patapata 2 7.5 - 585 600 6 9 80 10 1170
Corraluma 13 3 - 284,7 2800 17 22 40 10 3700
Piacaima 9 1,2 - 364 2502 9 i8al 40 4 2934
Joyuhuma 6 - 2 271,6*® 1600 - 12 - 5 1690
CUADRO No.1
Continuacién
Comunidad Origi- Fraccién por Valor Pastosy  Superficie . Valor Valor
narios originario fraccién monte total fanegada total
{fanegadas y almudes) .
cultivada  pordes- cultivada pordes- cultivada pordes
cuajar cuajar cuajar
Chocorasi 3 - - 400°*® 1200 - - - - 1200
Mollepongo 8 3 - 380 1800 20 4 60 10 3040
Falsuri_ 4 - 10 322 1300 - 40 - 10 3154,24
Arco 8 - 9 394 243424 - 72 - 10 315424
Matarcota 10 - 6,5 345 . 2800 - 65 - 10 3450
Guaillahuma 3 - - 600"**® 1800 - - - ~ 1800
Collpuma 5 1 (descuajada) 380 1899 - 5(d) - 20 1800
Pumiri 7 - - 414°**° 2000 - - -~ 2000
Llaitani 11 8,8 15 231 1900 24 60 10 2543,33
Payuta 4 14 10 345 800 6 40 10 1460
Uyunoma 16 22 23 209 1800 2,23 60 10 1520
Japuhuma 5 9 11 309 900 4 60 10 1520
Aquerana 5 6 14 268 900 4 50 10 1340
Pirguani 4 12 30 425 800 10,16 50 10 1700
- Tantagueri 3 6 12 373 700 6 50 10 1120
& Churiparada 3 6 24 480 900 10 50 10 1440



1A

CUADRO No.1

Continuacién
Comunidad Origi- Fraccion por Valor Pastosy Superficie Valor Valor
narios originario fraccién monte total fanegada total
(fanegadas y almudes)
cultivada  pordes- cultivada pordes- cuhivada pordes
cuajar cuajar cuajar
Jampatocaima 4 5 15 271,5 700 59 50 10 1110
Tangaleque 15 20 23 244,80 1842 231 80 10 3672
Guasitaca 3 6 5 404 802 2,32 60 10 2040
[Urinsaya]
Chivirapi 5 20 18 1386 120 721 300 40 6840
Pampajasi 3 22 36,19 635,46 200 4,18 300 40  8261,12
Cayojhuasi 7 14 21,18 734 80 5,2 300 40 5140
Condorhuacha 11 1521 16 490,44 80 2,31 300 40 539493
Locoloco 3 12 14,9 1416,66 80 8,27 300 40 4250
Chullpani 14 26,17 31,12 671,17 200 44 300 40  9396,45
Pacachani 7 32,13 26,15 783,3 200 4,7 300 40 109649
Yarvicoya 4 29,926 29,6 748,67 200 3,29 600 300 1217885
Aicamaqui 2 25,26 27,8 880,54 120 5,1 300 40 897046
Carpani 14 36,23 68,19 9809 800 7,18 300 40 7453269
Tocconi 2 8,13 18,17 179358 160 18,15 300 40 3587,16
CUADRO No. 1
Continuacién
Comunidad Origi-  Fraccién por Valor Pastosy Superficie Valor Valor
narios originario fraccién monte total fanegada total
(fanegadas y almudes)
cultivada  pordes- cultivada pordes- cultivada pordes
cuajar cuajar cuajar
Puitucani/Yana-
cueva/Palamafia
Vilaque 3 53 9,21 7117 60 5,5 300 40 219321
Viluyo 2 53 9,21 7117 60 5,5 300 40  2193,21
Collpacota 2 14,3 21,18 847.5 180 5,33 300 40  5264,99
Cotafia 3 6,19 7,12 750,53 800 4,22 300 = 40 3051,59
® Con posterioridad a la Revisita, fueron afiadidas 16 matriculas adicionales de indfgenas reclamantes, por un total de 12
asignaciones y 3/4, correspondientes a las comunidades de Carpani, Jancoaje, Jamptocaima, Guaillomma puna, Japuhu-
ma, Puitucani, Matarcota, Locoloco, Pampajasi, Challviri abajo y Chullpani.
% L4 estancia de Joyuhuma consta simplemente de pastos i monte, teniendo apenas terreno por descuajar [tierras no cul-
tivadas o en descanso] aalculado en 12 fanegadas, apreciadas a 5 bolivianos, importando sus pastos i monte 1600 bolivia-
nos" {f. 15}
#88 “L 3 estancia o ayllu de Chocoram consta solamente de pastosi monte, sin que elterreno sea adecuado para la labranza por
la razén de hallarse en una regién muy elevada, importando los pastos i monte Ia suma de 1200 bolivianos” {f. 16)
#8988 “La estancia de Guaillahuma consta exclusivamente de pastos imonte, sin que ¢l terreno se preste a cultivo alguno por el
’&‘ excesivo frio, halldndose el valor representado en pastos i monte” {f. 16 va.). La estanciade Pumm no tiene tampoco tie-

rras de cultivo “por excesiva frialdad”.



CUADRO No. II

Tierras de ayllu y hacienda en el ayllu Sakaka

Originarios Agregados Forasteros/

yanaconas

Canténde Acacio
Aillo Samcadel Valle
Aillo Jilaticani

Aillo Collana

Aillo Ylavi

Hda, de Sarcuri
Hda.de Charcamarcavi
Hda. Iraguani

Hda. Churitaca
Hda. Chinopacha
Hda. Yambata

Viceparroquia de Arampampa
Pueblode Arampampa
Hdas. Flores i Marcavi
Hdas. Guaicuriy Iragua
Hda. Mollevilque

Hda. Umavisa

Cantén de Toracari
AilloCollana

Aillo Urinsaya (?)
—Estancia Tipani

Cantén Sacaca

Parcialidad Aransaya

Aillo del pueblo

AilloCollana -

~Ecia. Chungara

—Ecias. Queaqueay Leoqueni
—Ecia. Layupampa-’

~Ecias. Churijaque y Jancojaque
—Ecia, Lagualagua

—Edia. Quenacagua

~Ecia. Virtoma
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14
10

61
70
143
82

49

39

24

14
14

15
12
25

23
48

10
11

[y

[4- 30 T

——— . -

CUADRO No. 11

Continuacién
Originarios Agregados Forasteros/
yanaconas
Aillo Sacasaca [mayor] 4
~Eda, Ticanoma-Palca 5
—~Ecia. Llapa-llapa 19
—Ecia. Camacachi 21
—~Ecias. Fundicién y Vila-Vila 22
~Ecia. Cairuma 9
—Ecia. Pacocagua 6
Aillo Sacasaca del medio 8
~Ecdia. Challoma 23
~Ecias. Carancani y Chacachata 12
—Ecia. Ticanoma Palca 8
Aillo Sacasaca menor 23
~Ecias. Chacuray Humanita 11
—Ecia. Arcamani 8
Aillo Jilavi arriba
~Ecia, Catari-marca 25
—Ecia. Callpa-calipa 36
—Ecia. Quetimuyu 15
Aillo Jilavi la baja 4
~Edia. Cachari 42
—Ecia. Ventilla 11
—Ecias. Ancoyoy Cusilluni 7
~Ecia. Totoroco 31
~Ecia. Callpa-callpa 18 -
-Ecia. Coaraque 11
~Ecia. Asanquiri 10
~Ecias. Vitoray Cochiri 17
~Ecia. Ticanoma-molino 11
Aillo Chaiquina la baja 3 2
~Ecia. Chiataca 23
~Ecdia. Fundicién 10
~Ecias. Jachumay Jancojano 15
~Ecia. Mamani-marca 28
~Ecia. Lujo 11
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CUADRO No. II

Continuacién
YAnaconas

~Ecia. Sillosillo 30
~Ecia. Sacani 3 11
~Ecia. Chamacoma 25
—Ecias. Tapacariy Mollevilque 14
Aillo Chaiquinaarriba
~Ecias. Chicmoy Seroja 1 46
~Ecias. Viscachaniy

Viscoturo 24
~Ecias. Guancaraniy

Guanachaca 26
~Ecia. Seroja 11
~Ecia. Carifia-pampa 16
~Ecias. Acotay Guanachata 29
~Ecias. Guafioma y Chaiquina 2 24
—Ecias. Viloyoy Humamarca 12
~Ecia. Chalviri 49
—Ecia. Arque 22
~Ecia. Guarayo 25
—Ecias. Jancoyoy Janco-cruz 18
~Ecia. Jaroma 17
Aillo Cati-abajo
—Ecia. Urimarca 10 18
—Ecia. Pararani - 27
—Ecia. Jaroma 14
—Ecias. Angosturay

Quequesana 13
—Ecia. Pichoya 4
~Ecias. Tococari y Chancani 21
Aillo Taraoca 6
~Ecia. Nequeri -8
~Edias. Queguaillumiy

Jancarachi 21
~Ecia. Casicasi 13
—Ecia. Chullpani 16
—Ecia. Vilapampa 63
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CUADRO No. II
Continuacién
Originarios Agregados Forasteros/
yanaconas

Vice parroquia de Santiago
Aillo Collana 1 74
Aillo Collana baja 24
~Ecias. Querguay

Lagualaguani 16
~Ecia. Changolla Grande 14
~Ecia. Tapacari 9
-Ecia. Arena 6
Hacienda de Santiago 1
Hda.de Carcoma 4 3
Hda. Calapaqueri 13
Hda. Capinota 2
Parcialidad Urinsaya
Aillo Sulca-Ticani de la puna 1 34
Aillo Sulca-Ticani del valle 2 32
Aillo Samcadela puna 3 69
Aillo Samca del valle 6 69
Vice-parroquia de Catacora
Aillo Jilaticani del valle 15 96
Aillo Collana
—Edias. Jancoyo y Jayojayo 49
Aillo Jilaticani de la puna 85
Aillo Collque 86
-Ecia. Ynguyo 50
Hacienda Charca 20
Hda. Guancuri 7
Vice-parroquia de Caripuyo
[Parcialidad Aransaya]
Aillo Jilaviarriba I 111
~Ecia. Uvicera 20
AilloCati 66
—~Ecias. Camand y Asuriri 44
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CUADRO No. I1

Continuacién

Originarios Agrezados Forasteros/
yanaconas

—Ecia, Vilasaca 24
~Ecdia. Jayoma 1 17
~Ecias. Pisqueni,

Choquehuma y Churiparara 96

Vice-parroquia de Iturata
—~Ecias. Querunqueruny

Villapampa 4 56
Hda. Choclla 43
Hdas. Jinchupallay
Guanaco-pampa 40
Hda. Llacsa 17
Hda. Lacaya 37
Hdas. Arcuni, Calasayay
Puchupuchu i3
Hda. Rochamayo 20
Hda. Catariri 24
Hda. Coanca 17
—Ecias. Guanacoma, Guaca-

mayoy Cafaviri 21
Hda. Achavi 9
Hda. Chaicuriri 22
Hda. Irufiusata 9
Hda. Challa 23
Hda. Vilacirca 32

MAPA1

Mapa de los ayllus de Sakaka y Kirkyawi

(Siglos XI1X-XX)

HAFABY
{Dro. &t Cochabumds ¥ Borte & Toresi}

(Fuente: "Matrfcula y jeneral empadronamiento de tierras de origen”. San
Pedro de Buenavista, 31 de diciembre de 1877. Juzgado Agrario de Saka-

ka).
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Persistencia y cambio
en comunidades indigenas
del sur boliviano en el siglo XIX

Erick D. Langer

Erwin P. Grieshaber (1977, 1980) ha argumentado que
las comunidades indigenas de Bolivia lograron persistir has-
ta los 18705 virtualmente en todo el pafs, a pesar de caidas
en su poblacién. Afirmaba ademis que la tasa de supervi-
vencia de las comunidades variaba de acuerdo a las condi-
ciones ecolégicas existentes en las diversas regiones de Boli-
via y que las haciendas mostraron poca tendencia hacia la
expansién més tarde en el siglo XIX. Aunque Grieshaber
correctamente distinguié patrones regionales, existen pro-
blemas en su an4lisis con respecto a la periodizacién de la ex-
pansién de la hacienda y a las causas de la persistencia de co-
munidades en el caso del sur boliviano. Sélo avances recien-
tes han hecho posible ver mas alld de la mera contabilidad de
poblaciones tributarias y, en cambio, han empezado a enfo-
car las dindmicas internas que permitieron a ciertas comuni-
dades defenderse mientras otras desaparecian en un apa-
rentemente inexorable declive. De hecho, las fuerzas inter-
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nas de las comunidades indigenas no fueron puestas plena-
mente a prueba sino en las dos iltimas décadas del siglo
XIX, cuando el Estado foment6 la expansién de la hacienda
y la ruptura de las comunidades indfgenas. Los tltimos afios
del siglo XIX mostraron la resistencia (o su ausencia) de las
comunidades indfgenas y brindaron el escenario para la
captura en gran escala de tierras comunales y de mano de
obra durante el régimen liberal de comienzos del siglo XX.

El departamento de Chuquisaca brinda un interesante
estudio de caso para el examen de las comunidades indige-
nas durante el siglo XIX. Primero, el departamento contie-
ne pocas comunidades en comparaci6n con el nimero de
haciendas y por lo mismo hace especialmente notable la per-
sistencia de las comunidades. Segundo, el departamento,
aunque frecuentemente clasificado como valle, contiene
una gran variedad de condiciones ecolégicas, desde vento-
sas punas hasta calurosos valles subtropicales y casi todas las
posibilidades intermedias. Finalmente, las comunidades
que existieron en Chuquisaca durante el siglo XIX exhiben
una amplia variedad de tamafios, desde pequefios ayllus
consistentes en un pufiado de originarios hasta avanzadas
en el valle de algunas de las mas numerosas y poderosas co-
munidades del altiplano de los departamentos del norte de
Potos{ y Oruro. La distribucién de estas comunidades se
concentraba principalmente en Yamparaez, Tomina y Cin-
ti, e inclufan porciones relativamente grandes de los territo-
rios de estas provincias (ver mapa No.I).

En efecto, la suerte de estas comunidades varié mucho
a lo largo del siglo XIX. Al menos tres fases diferentes se
pueden distinguir. Durante la primera fase, de la indepen-
dendia a 1866, las comunidades se mantuvieron relativa-
mente estables. De 1860 a 1880, hubo algunas pérdidas de
tierras y una desintegracion de las estructuras de autoridad
comunal. Desde 1880 hasta el final del siglo, el mayor asalto
a las comunidades tuvo lugar. Aquellas comunidades que
sobrevivieron esta etapa sobrellevaron grandes cambios,
tanto en términos de tenencia de la tierra como en las rela-
ciones entre miembros de la comunidad, las que llevaron a
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su completa desintegracién, o permitieron su revitalizacién
a comienzos del siglo XX.

' Dentro de este marco temporal, el tamario relativo de la
comunidad y su acceso a ciertos tipos de recursos fue mas
importante para la supervivencia del ayllu. Asi, una muy til
distincién puede ser hecha entre ayllus muy pequeiios, con
pocds tierras y pocos miembros, que por lo general no sobre-
vivieron mucho mas alld de comienzos del siglo XX; comu-
nidades de tamafio mediano que sobrevivieron pero muy
debilitadas, y comunidades grandes que o fueron completa-
mente absorbidas por haciendas o sobrevivieron al’'menos
hasta la Reforma Agraria de 1953.

Los cuadros I al I11 del apéndice muestran esta divisién
para Chuquisaca.

Los ayllus pequefios anotados en el cuadro I eran en su
mayor parte mitmagkuna, probablemente establecidosenla
regioén por el Estado Inca ya sea como guerreros para defen-
der la frontera contra tribus de las zonas bajas, para utilizar
las menores altitudes a fin de cultivar ciertos tipos de pro-
ductos, o para mantener a otros grupos étnicos bajo con-
trol. Especialmente en las altamente variadas condiciones
geogrificas de Yamparaez, el mapa étnico de la region debe
haberse parecido, mas que a cualquier otra cosa, a un denso
mosaico de muchos grupos étnicos pequeiios intercalados
con otros mis grandes que tenfan sus principales asenta-
mientos en las montafias occidentales. Asf existfan grupos
como aquel en Huata descrito por Antonio de la Calancha
(1639) como “Ingas de sangre real” o aquel otro en Araba-
te, cuyo centro provenfa de la regién de Arequipa.

Los ayllus que aparecen como de tamaiio mediano eran
principalmente los restos de grupos étnicos locales. Este
era el caso de los indios de Quilaquila, probablemente
miembros de los Yamparas, de los cuales la provincia toma
su nombre. El ayllu Tarabuco era un tanto diferente enla
medida en que parece haber sido una amalgama de varios
grupos del altiplano del lago Titicaca, tanto como indios
Yampara que durante el perfodo colonial formaron una
nueva unidad étnica. A su vez, los grupos anotados para
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Cinti fueron grandes grupos externos de la regién de Oru-
ro, que hacia el siglo XIX habfan aparentemente perdido
todo contacto con los grupos del altiplano. (Langer,
1989:89)

Todos los ayllus grandes anotados para Chuquisaca
eran pequefias colonias agricolas de las comunidades mayo-
res centradas en las montaiias; esto concuerda con el mode-
lo del “archipiélago ecolégico” de Murra. Las tierras que es-
tos ayllus controlaban en el departamento estaban localiza-
das en las m4s c#lidas zonas del valle en Yamparaez, aunque
algunas otras tierras en zonas mds altas podrian tambien in-
cluirse. Por ejemplo, las comunidades de Quillacas y Urmiri
posefan algunas tierras que iban desde pastos de altura has-
ta tierras para maiz en las tierras bajas del valle. El catastro
de 1881 indica que posefan tres propiedades separadasen el
cantén Pocpo. Una propiedad, Quitarje, era principalmen-
te de pastos, aunque también producfa 180 fanegas de trigo
y 50 cargas de mafz. En otras dos propiedades, llamadas Pio-
sera y Pocpo o Cotomayu, las mismas comunidades 'poseian
tierras que producfan una amplia variedad de cultivos que
iban desde trigo, papas, cebada, oca hasta mafz. Del poten-
cial de cultivo numerado en el catastro aparece que la mayor
parte de los campos estaban localizados en la zona ecologica
de cabecera de valle, donde papas, trigo y cebada crecen
particularmente bien. La distancia a los centros variaba de

100 a 200 kilémetros aproximadamente, pero parece que en
cada instancia habfan siempre algunos indios de aquel parti-
cular grupo étnico residentes en los valles.

Aunque esto es més aparente en el caso de los ayllus
grandes, con sus tierras con frecuencia ampliamente sepa-
radas tanto en la regién de la puna comoen el valle, todos lqs
grupos étnicos intentaron mantener una diversidad ecolégi-
ca dentro de sus respectivos territorios. Los ayllus de tama-
fio mediano fueron capaces de controlar mayores porciones
de territorio, mayormente de forma oblonga, que se exten-
dian de este a oeste y asf aprovechaban la gran diversidad de
altitudes propias de la cadena de los Andes que se extiende
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de sur a norte.? La Ginica excepci6n aparente era la comuni-
dad de Tarabuco que iba de norte a sur; sin embargo, la di-
ferencia aqui es mds aparente que real ya que de hecho las
tierras de tarabuqueiios se inclinaban en direccién sur hacia
el profundo valle del rfo Pilcomayo y por tanto siguieron el
mismo patrén general, de alto a bajo, que los otros ayllus.
Hasta donde sabemos, el ayllu Tarabuco también fue 1a tini-
ca comunidad de tamaifio mediano que mantuvo muchas tie-
rras separadas de la regién de la sierra central por una gran
distancia. Aparentemente estas colonias de tierras bajas en
el cantén Sopachuy estaban localizadas cerca de 90 km. al
este del centro de asentamiento; desafortunadamente, no
aparecen en hingin registro de tributos nide tierras, ya que
parecen haber sido campos temporales de mafz cultivados
anualmente en el lecho del rio una vez que la estacién de cre-
cida habia pasado. (Langer, 1989:62-63)

La unica diferencia en términos de recursos entre los
ayllus grandes y los medianos, ademas del nimero de miem-
bros de cada ayllu y el total de tierra que controlaban, era
que s6lo los ayllus grandes tenfan acceso a rebaiios de au-
quénidos. Esta probablemente sea una diferencia significa-
tiva, dada la importancia que estos animales tienen en la eco-
nomfa andina especialmente en la forma de ahorros. (Flo-
res, 1977). No obstante, parece posible que muchos comu-
neros mantuvieron también animales domésticos europeos
tales como ovejas, burros y vacunos, que pueden haber com-
pensado en parte esta ausencia. Mds adn, ciertos grupos
étnicos del altiplano, tanto del lago Poop6 como de la regién
de Chayanta, migraron hacia el este con sus rebafios de Ha-
mas a los mas cilidos valles maiceros de Chuquisaca. El co-
mercio e intercambio estacional entre los grupos del valle y
los de las montafias compensaron en gran medida la ausen-
cia de ciertos tipos de recursos de alturas.?

Mientras que la situacion era dificil en los ayllus peque-
fios, en los medianos parece haber habido un esfuerzo con-
certado (al menos entre originarios) en reproducir un nivel
de diversidad ecolégica tan alto como fuese posible. Es asf
que registros de fines del siglo XIX muestran que cada fami-
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lia controlaba tierras en un nimero de diferentes zonas cli-
miticas produciendo diferentes tipos de cultivos. Por ejem-
plo,en larevista de 1891, Mariano Amaya, del ayllu Picacho-
lo en la comunidad de Quilaquila controlaba un total de 15
hectareas, 83 areas de tierras, en las que era posible cultivar
cinco fanegas de trigo, cinco cargas de cebada, diez cargas
de papas y diez tercios de mafz. Este patrén de diversos cul-
tivos en diferentes altitudes era comtin en la regién y fue po-
sible por lo abrupto del paisaje.

Tipicamente, los miembros de los ayllus mas pequeifios
no posefan tierras en muchos nichos ecolégicos diferentes.
Esto fue dificultoso para ellos puesto que su base productiva
era restringida. Asi, el ayllu Presto controlaba casi exclusiva-
mente campos de mafz en el cilido valle de Presto. En otro
ejemplo, Santos Flores de Arabate controlaba doce campos que
median juntos 11 hectdreas, 5 4reas, en las cuales podia sem-
brar 29 fanegas de trigo y cuarenta cargas de maiz.?. Asf
mismo, los pocos miembros del ayllu Yotala también po-
dfan sembrar sélo maliz y trigo o incluso sé6lo uno de ellos,
como es el caso de Guadalupe de Ramfrez, quien posefa dos
terrenos grandes que podfan producir 36 fanegas de trigo.®

Organizacién interna

Asi tomo poseemos abundante informacién sobre
tenencia de la tierra para las comunidades del sur boliviano
durante el siglo XIX, tenemos mucho menos informacién
sobre su organizacion interna. El Estado estaba mucho mas
preocupado en mantener la base de tierras de las comunida-
des que cualquier estructura politica y social al interior de
los ayllus. Aun aquellos documentos que podrfan brindar-
nos alguna comprensién, tales como listas de tributarios, fue-
ron compilados con propdsitos diferentes al esclarecimien-
to de la organizacién interna y por no nativos. Ambos facto-
res hacen dificil evaluar con precisi6n la dindmica interna
de las comunidades. Lo que parece cierto por lo general es
que hubo relativamente menos movilidad social (ya sea ha-
cia arriba o hacia abajo) durante la mayor parte del siglo
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XIX que durante el perfodo colonial. Sélo en las ltimas dé-
cadas del siglo XIX, como resultado de la abolicién legal de
las comunidades y la presién de foraneos sobre la base de
tierras de los ayllus, ocurrié una creciente diferenciacién.
La comunidad de Tarabuco, reconstruida a través de
registros de tributarios, brinda una interesante ventana hacia
la dindmica interna de un ayllu de tamafio mediano. Aun-
que esta informacién espera atin un tratamiento estadistico
mis detallado, el tema de quién ocup6 qué puesto dentro de
la comunidad ayuda a responder la vieja cuestion del signifi-
cado de las categorfas originario, forastero y agregado. En
los excepcionalmente detallados padrones tributarios de
‘Tarabuco de 1872 se listan todos los miembros de cada fami-
lia y su status para las familias de originarios. Como Tristan
Platt (1987b:301-2) ha mostrado para el contemporineo ay-
llu Macha, en el norte de Potosf, las diversas categorias fisca-

‘les fueron usadas en el siglo XIX en forma diferente que en

el perfodo colonial, y no reflejaban las definiciones del siglo
XVL. Por ejemplo, Manuel Ilafaya, 54 afios, del “Ayllu Ter-
cer Pocco” de Tarabuco tenfa seis nifios, cuatro de los cua-
les eran varones adultos. De esta familia, dos eran agregados
y dos originarios; uno de los hijos originarios habfa tomado
las tierras de su padre mientras que otro aparentemente re-
cibfa tierra de algin otro lado.” Hay muchos otros ejemplos
de hijos o hermanos de originarios listados como agregados.
Por lo tanto, el status de un individuo (y presumiblemente el
acceso a la tierra) tenfa que ver con la disponibilidad de tie-
rTa més que con la ficci6n legal de que estas personas eran
miembros originales de la comunidad o que habian migrado
de algiin otro lugar. '

En una escala organizacional mayor, desde el periodo
c~lonial la comunidad de Tarabuco parece haber estado di-
vidida en dos mitades, como era comiin a lo largo de la re-
gion. Esta organizacién dual permaneci6 a través del perfo-
do durante el cual se mantuvieron los registros tributarios,
incluyendo el siglo XIX. En 1832, Ciprian Calli era anotado
como el Cacique Gobernador del repartimiento de Saropa-
ya; su contraparte en la otra mitad era el Gobernador José
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Manuel Yali del repartimiento de Chacras. Ambos caciques
o kurakas encabezaban aproximadamente el mismo nume-
ro de originarios, 125 y 110 respectivamentc.? El cambio
sélo se hizo aparente en 1848, cuando Yali también fue ano-
tado, como Calli, como Cacique Gobernador. Este cambio
implica que Yali adquiri6 igual status que Calli, aunque su
repartimiento habfa crecido a 201. ¢Significa esto que la or-
ganizacién tradicional en mitades, donde un kuraka, gene-
ralmente de la divisién “alta”, era el primero entre iguales,
se estaba quebrando? .

También tenemos algo més de informacion sobre la or-
ganizacién del ayllu a comienzos de 1848, cuandf) los regis-
tros tributarios por primera vez dividen la comunidad en ay-
llus mas pequeiios, mas alla de la divisién dual. En 1848, la
mitad de Yali fue denominada el “repartimiento de Charcas
[sic?] de Capaguanco y Pocco” y segmentada en seis aylln{s
mas pequefios o parcialidades. Similarmente, el reparti-
miento de Calli, ahora llamado “Chacras de Saropaya” tenfa
tres subdivisiones. M4s aiin, habfa un nuevo “repartimiento
de chacras” con la adicién de dos nuevas parcialidades al fi-
nal de la lista de tributos (ver cuadro IV). )

En 1854 el “nuebo repartimiento” habfa sido distribui-
do entre las dos mitades, o, como ahora aparecfan en los Te-
gistros, los dos “Casicascos”, encabezados por los mismos in-
dividuos (ver cuadro IV).

Estas divisiones se mantuvieron en los dos dltimos cen-
sos tributarios de 1867 y 1872; el tinico cambio fue que el
“Aillo Oroncota” cambi6 su nombre a “Aillo Higuera Chill-
ca Oroncota”. Cada subdivisién de ayllu o parcialidad tenfa
a su cargo un pachaca para colectar el tributo. Este era apa-
rentemente un puesto oneroso, como lo afirmaron unaserie

- de revisitadores a partir de 1838. De acuerdo a las listas de
tributos de 1854, “los contribuyentes no pagan mas que tres
pesos tres reales, y como el dicho Pachaca tiene que enterz:,r
[entregar?] tres pesos cuatro reales por cada uno d? ellos',
tenfa que pagar un real por cada tributo de su propio bolsi-
llo .° Al final de la lista de tributos de 1854 el revisitador ex-
plicaba: “Como el servicio de los Pachacas, Alcaldes y cobra-
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dores es un cargo pesado y de responsabilidad hay una gran
repugnancia entre los Indios para aceptarlo, y por esta ra-
z6n aquellos que tienen este puesto no son anotados (enlos
registros) porque ha sido decretado y ha sido costumbre
cambiarlos cada semestre de manera que aquellos que son
ahora Pachacas y Alcaldes no lo sean el siguiente semes-
tre”.'® Estos documentos sugieren que existfa una rotacién
entre indfgenas y que los tributarios no pagaban el monto
total. En vez, los pachacas, seleccionados presumiblemente
entre los individuos mis ricos dentro de la comunidad, pa-
gaban una porcién mayor de los costos del tributo. Esto indi-
ca una cierta cohesién comunal, ya que las costumbres s6lo
funcionan (especialmente cuando implican que alguien tie-
ne que sufrir desproporcionadamente) cuando existen sufi-
cientes sanciones sociales como para mantenerlas en ejerci-
cio. »

Corroborando esta vision de: comunidades relativa-
mente cohesionadas, al menos aquellas suficientemente
grandes como para mantener la vida comunal, estaba la baja
incidencia de ausentismo. A diferencia de gran parte del pe-.
rfodo colonial, habfa pocos indigenas anotados en la catego-
ria de “ausentes”. Por ejemplo, la comunidad de Quilaquila
contaba s6lo seis tributarios ausentes en 1877; igualmente
cinco aiios atris en Tarabuco habfan sélo veinte originarios
ausentes, cerca del 5% de este grupo tributario.!! Esto su-
giere que las comunidades fueron mucho mé4s estables que
durante la mayor parte del perfodo colonial, cuando nume-
rosos indigenas dejaban sus lugares de origen para escapar
de las cargas de la mita minera y €l pago de tributos.

A diferencia de lo que Tristan Platt (1987b) ha descrito
para la cercana provincia de Chayanta, a través de la mayor
parte del siglo XIX en las comunidades de Chuquisaca eran -
indigenas y no mestizos los encargados de recolectar el tri-
buto. Esto significa que cualesquiera tierras comunales usa-
das para conseguir dinero para el tributo probablemente
permanecfa en las manos de miembros del ayllu, ynosecon-
virtieron en un medio por el cual fordneos podian insinuar-
se en las tierras comunales. Sélo en el segundo cacicazgo de
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Tarabuco, cuando el viejo Cacique Gobernador murié sin
dejar heredero, fue el puesto entregado en 1867 a un oficial
cantonal local, el “recaudador y corregidor Juan Mariano
Torres”. A su vez, en el primer cacicazgo, José Manuel Yali
pudo el mismo afo dejar su puesto de Gobernador a su pri-
mogénito; el septogenario Yali, no obstante, mantuvo su ti-
tulo de Cacique.'?

En términos generales, las comunidades de tamafio me-
diano y grande fueron relativamenie impermeables a for-
neos. Como cada familia tenfa un nimero de terrenos es-
parcidos en un 4rea grande y mantenfan control sobre va-
rios niveles ecolégicos para acceder a una amplia variedad
de cultivos, habfa poca necesidad de depender de mano de
obra asalariada fuera de la comunidad.

Esto podrfa también explicar porqué el valor de las ha-
ciendas en el distrito estaba muy relacionado con el niime-
ro de peones en cada propiedad, ya que habian pocos traba-
jadores fordneos que podfan ser atraidos a las propiedades
durante periodos de alta demanda de mano de obra, como
en la siembra y la cosecha. En el mejor de los casos, el hacen-
dado trataba de atraer més trabajadores durante puntos
cruciales del ciclo agricola patrocinando fiestas, tales como
la mink’a, donde la chicha fluia libremente y donde comida,
coca y tabaco eran ofrecidos a todos los que viniera. Aun asi,
no habfa intercambios monetarios y era probablemente difi-
cil atraer muchos trabajadores. (Langer, 1985:263-4).

La expansién temprana de la hacienda

Los conflictos por tierra fueron endémicos en la socie-
dad del sur boliviano. No sélo involucraban casos entre ha-
ciendas y comunidades, sino también disputas intracomu-
nales y luchas sobre tierras entre no-indigenas. Es necesa-
rio tener en cuenta que los patrones de tenencia de la tierra
en Chuquisaca (y en gran parte del resto de los Andes) eran
sistemas altamente complejos y dindmicos que cambiaban
con el tiempo. Aunque en Chuquisaca la predominancia de
las haciendas es tal vez mis marcada en las provincias don-

142

de también existfan comunidades indigenas, es necesario te-
ner en cuenta que habfa un numero significativo de peque-
fias propiedades, generalmente de mestizos de pueblos cer-
canos. Estos pequeiios propietarios también fueron actores
importantes en los cambios en los patrones de tenencia.

De acuerdo a registros incompletos, las disputas entre
comunidades y forineos fueron relativamente raros antes
de los afios 1860s. Tal vez pocas disputas fueron a las cortes
porque el Estado muy probablemente hubiese favorecido a
las comunidades. En un caso muy interesante entre la comu-
nidad de Quilaquila y Romualdo Calvimontes, parece que
los indigenas habfan podido mantener virtualmente todas
sus tierras desde el siglo XVII, ya que usan documentos de
1692 y 1735 para respaldar su reclamo sobre un pedazo de
propiedad que Calvimontes reclamaba como suyo. En con-
secuencia, es posible demarcar con considerable precisién
las tierras controladas por la comunidad.'®

S6lo dos décadas més tarde, con el asalto sobre tierras
comunales originado en las leyes de Melgarejo de 1866 y
1868, el balance de poderes cambié significativamente. De
acuerdo a los datos oficiales, doce comunidades, todas en la
provincia de Yamparaez, fueron afectadas por esta legisla-
cién. Ademis, 82 pedazos de “tierras sobrantes” localizadas
en todas las provincias de Chuquisaca, pero nuevamente
concentradas en Yamparaez, también fueron parte del blo-
que rematado.'*. De acuerdo a Erwin Grieshaber
(1977:198-202) estas tierras compradas fueron devueltas a
las comunidades después'de la revolucién de 1871, en que
ejércitos de indigenas ayudaron a sacar al dictador del po-
der.?. Sin embargo, hay importantes variaciones regiona-
les. A diferencia del 4rea de La Paz, donde campesinos ar-
mados simplemente tomaron las haciendas creadas a partir
de compras de tierras indfgenas, un patrén diferente emer-
ge para el sur. Los indigenas allf, hasta donde sabemos, no
fueron armados en 1871, ni habfan ayudado en la revolu-
cién. En consecuencia, su posicién era mas débil que en el al-
tiplano. M4s atin, ninguno de los panfletistas que participa-
ron en el debate sobre comunidades indigenas arguyé que
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era deseable mantenerlas. Parece que la Convencién de
1871 habfa simplemente cedido al tremendo poder de los
indigenas del altiplano movilizados, cuando decretaron que
todas las tierras de comunidades vendidas durante el régi-
men de Melgarejo debfan ser retornadass a los indigenas.
(Langer, 1989b). Mientras que esta ley fue indudablemente
respetada en el norte (donde meramente legitimaba una si-
tuacién de facto), al menos en Chuquisaca los compradores
de tierras de ayllus con frecuencia mantuvieron sus tierras a
través de maniobras legales. A estas alturas los funcionarios,
incluso los que no eran melgarejistas, mostraban més simpa-
tfa hacia los compradores; de hecho, en la pequeiia sociedad
elitista de Chuquisaca muchos eran probablemente sus pa-
rientes. -

En todos los casos legales encontrados que tratan sobre
las ventas de tierras en Chuquisaca, durante el perfodo de
Melgarejo, los compradores ganaron todos los juicios des-
pués de la cafda del dictador. La forma en que los compra-
dores presentaban sus casos durante los juicios es indicativa
de las nuevas condiciones que emergfan en los 1860s. En
primer lugar, ellos resucitaron el recuerdo de reivindicacio-
nes indigenas de tierras de haciendas (implicitamente invo-
cando los peligrosos precedentes sentados por los ejércitos
de indigenas del altiplano a consecuencia de la caida de Mel-
garejo) para ganar sus casos. Asf, los hacendados afirmaban
que los indigenas estaban tratando de tomar viejas tierrasde
haciendas o “tierras sobrantes” (aunque era claro que éstas
habfan sido compradas de las comunidades en los 1860s)
cuando montaron su defensa legal.'®

El favoritismo judicial afecté a comunidades de todos
los tamafios. El juicio en el que José Santivafiez entré en con-
flicto sobre tierras en los valles de Poroma que habfan perte-
necido a la comunidad “Asanaque de Condo”, y que él habia
adquirido durante la era Melgarejo, revela las nuevas dina-
micas de las disputas de tierras. Santivafiez reclamaba que
estas tierras estaban desocupadas y, por tanto, no caian bajo
la jurisdiccion de la ley de 1871. A su vez, los indigenas ar-
gufan que la pérdida de estas tierras creaban “gran dafio y
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perjuicio a la comunidad, que aquella de Condo, se ve priva-
da de su justo dominio sobre estas tierras de valle, que son
muy necesarias para mantener sus fuertes exacciones; (aho-
ra estamos) reducidos a puna brava, drida, estéril y sin 4rbo-
les, que no forma mas que un inutil desierto”. Este era, por
supuesto, el tradicional argumento indigena, que la pérdida
de sustierras lesimpedia pagar el tributo, que para la mayor
parte del siglo XIX habia sido el m4s importante ingreso del
Estado.'® Sin embargo, esta linea de razonamiento ya no
funcioné en los 1870s, ya que los impuestos sobre la minerfa
de plata en auge habfan disminuido la dependencia del Es-
tado sobre el ingreso por tributos. Como una indicacién de
la creciente falta de interés del Estado sobre el ingreso por
tributos, los indigenas perdieron el caso.!”

Los mismos problemas en las cortes sobre tierras vendi-
das en la era Melgarejo los hubieron para los ayllus media-
nos.'® Esto, combinando con sequfas y epidemias a fines de
los 1870s y la subsecuente pérdida de poblacién tributaria,
debilit6 considerablemente a las comunidades entre las de
Quilaquila y Tarabuco. De acuerdo al encargado del censo
tributario de Yamparaez, en 1878 “a consecuencia de la
seca se han desarrollado la fiebre tifoidea e intermitente en
todos los puntos de la Provincia desde mediados de noviem-
bre (de 1877)". Describfa, ademads, a la poblacién de la pro-
vincia como “compuesta de gente tan desvalida en la mayor
parte de su indiada cubierta de harapos y miseria”. Aunque
el revisitador afirmaba que pocas tierras de comunidad en
la provincia estaban en manos de mestizos y aiin mas rara-
mente en manos de “esparioles”, encontraba que en Quila-
quila un nimero de originarios estaban dispuestos a dejar
sus tierras con tal de librarse del servicio de seis meses que
tenfan que realizar como postillones. De hecho, sélo permitié
renunciar a su condicién de originaria a una viuda, porque
encontré que nadie més deseaba tomar estas posiciones, atin
cuando con ellas se obtenia la tierra prometida y el status de
originario.'? :

Un proceso similar parece haber ocurrido en Tarabu-
co, luego del perfodo Melgarejo, ya que en 1872 ocurrié una
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reestructuracién a gran escala de los patrones de usufructo
de tierras comunales. Por ejemplo, once comuneros previa-
mente anotados como agregados o forasteros sin tierras fue-
ron elevados al status de originarios. Aunque es dificil cuan-
tificar, debido a la ambigiiedad de los términos usados, pa-
rece haber ocurrido una transferencia de tierra de gran es-
cala dentro de la comunidad entre 1867 y 1872, probable-
mente como resultado de una epidemia. Asf, tenemos a mu-
chos hermanos, sobrinos, primos, cufiados y ain parientes
ficticios tomando el lugar de originarios. Aparentemente el
pariente m4s cercano tomaba la tierra, con prioridad parael
hijo adulto, luego hermano, sobrino y primo. Tal vez por-
que este censo fue particularmente detallado, queda la im-
presién de un movimiento no igualado por otros censos tri-
butarios. Durante este perfodo, tres “espanoles” (esparioles-
americanos) se insinuaron en la comunidad y aparecen
como originarios. Sin embargo, el numero de fordneos in-
trusos fue muy pequefio y la tenencia, si estos pocos nime-
ros significan algo, es acentuada por el hecho de que un es-
pafiol-americano también abandoné un origen.?°

Las ventas durante el perfodo Melgarejo fueron mds
desastrosas para algunos ayllus pequeiios. Por ejemplo, el
pequeiio ayllu Huata perdi6 casi la mitad de sus tierras, los
terrenos controlados por nueve (de veinte) originarios, du-
rante los 1860s. Estos no fueron devueltos a la fatalmente
debilitada comunidad; en los registros de tributo de 1878 se
anota simplemente que “todas las tierras canceladas previa-
mente son de propiedad de los Drs. Mariano Navarro y Vi-
cente Garnica desde el periodo de Melgarejo”.?' Aparente-
mente no hubo intento de reconstituir la comunidad; signi-
ficativamente, los Navarros y Garnica eran miembros de po-
derosas familias de la élite de Sucre y probablemente hubie-
ran podido arregldrselas para quedarse con los origenes.

Por lo tanto, los afios 1860s constituyen un punto de
quiebre en la relacién entre el Estado y las comunidades in-
digenas del sur de Bolivia. En los casos donde los ayllus eran
relativamente débiles y fueron incapaces de recuperar sus
tierras por la fuerza, tampoco pudieron hacerlo a través de
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las cortes a pesar del hecho de que, al menos en teorfa, la ley
estaba claramente de su lado. Los compradores usaron el
fantasma del creciente poder indigena, manifiesto en el alt-
plano en 1871, y un niimero de maniobras legales para que-
darse con las tierras. A pesar de laley de 1871, que uno sos-
pecha fue aprobado por la enorme presién de la moviliza-
cién indigena del norte, que devolvia todas las tierras comu-
nales, virtualmente todos los miembros de las élites bolivia-
nas favoreci.i la abolicién de las comunidades aunque no
estaban de acuerdo en c6mo proceder. Mas atin, tal vez lo
mds importante, el Estado no tenfa ya el mismo interés en
mantener las tierras de ayllus, ya que el ingreso por tributos
devino en una porcién irrelevante del ingreso estatal. (Langer,
1989; Sanchez Albornoz, 1978). Por consiguiente, los jue-
ces, también parte de la élite que intentaba abolir las comu-
nidades, podian favorecer a los compradores en lugares
como Chuquisaca donde la amenaza de una guerra de razas
era improbable.

El verdadero asalto comienza: 1880-1900

No obstante, el asalto a las tierras comunales durante el
periodo Melgarejo fue relativamente menor comparado al
de la época que sigui6. Desafortunadamente, las estadisticas
del perfodo Melgarejo no permiten un anlisis comparativo
preciso ya que no especifican ni extensiones ni calidad de
tierra y mezclan tierras comunales con otros tipos de “tierras
vacantes”. Sin embargo, las listas de tributarios elaboradas
unos afios después muestran que todos los ayllus, excepto
los pequeiios, habfan salido sin dafios.?? Las tierras comuna-
les estuvieron bajo ataque real comenzando los 1880s. La
forma en que la alienacién de tierras indigenas procedi6, de
hecho puede decirnos mucho acerca de la organizacién de
las comunidades y c6mo iban a responder a las crecientes
presiones en el siglo XX.

Como he detallado en otro lugar, (Langer, 1989), la le-
gislacién que permiti6 en 1874 la exvinculacién de tierras
indigenas fue aprobada s6lo en 1880. A pesar de presiones
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de ciertos miembros de las élites, notablemente de los com-
pradores de tierras comunales nortefias quienes lo habfan
perdido todo luego de la caida de Melgarejo, ambas leyes de
1874 y 1880 en teorfa siguieron la doctrina liberal “clasica”
que hacfa a cada indigena (al menos a los originarios) un pe-
quefio propietario campesino. La tierra de cada indigena
debfa ser medida y él (o ella) recibiria titulos de propiedad
sobre los terrenos que cultivaban. Esto es lo que de hecho
ocurrié en Chuquisaca, aunque la mesa revisitadora tuvo
problemas continuos con la resistencia pasiva y, con menos
frecuendia, activa de los comuneros poco cooperativos.?® A
través de la persistencia, el Estado fue capaz de parcelar
grandes extensiones de tierras comunales antes de 1900, aun-
que aparentemente no les fue posible acabar el trabajo antes
de 1924, cuando finalmente lo abandonaron hasta retomar-
lo nuevamente en los afios 1950s y 1970s.

Una vez que el proceso de medida y titulacién era com-
pletado en una parcela, la tierra era libre de ser vendida. Por
supuesto, como se mencioné antes, la mayorfa de indigenas
posefan una serie de terrenos discontinuos esparcidos sobre
diferentes altitudes y frecuentemente ampliamente separa-
dos. A diferencia del 4rea de La Paz, donde a veces comuni-
dades enteras fueron (ilegalmente) compradas a través de
sus kurakas, esto no ocurri6 en el sur de Bolivia. Las ventas
de tierras casi siempre incluyeron s6lo un fragmento del to-
tal del terreno de origen. Primero, mientras la revisita par-
celaba tierras, éstas pasaban a estar sujetas a leyes de heren-
cia espaiiolas, donde a cada hijo le correspondia una accién
proporcional al nimero de herederos supervivientes. Asf,
los compradores frecuentemente tenfan que pasar un tedio-
so proceso de adquisicién de tierras de cada uno de sus here-
deros; esto no siempre fue posible. Segundo, casi tres cuar-
tas partes de todas las ventas registradas de tierras comuna-
les anotaban que s6lo una pequeiia porcién de la tierra era
vendida.?* Esto probablemente era légico, ya que los com-
pradores probablemente sélo querfan anadir los terrenos
contiguos a los suyos, o consolidar una nueva propiedad al
“estilo hacendal”, donde ésta seria de una sola pieza. Tam-
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bién es probable que el comprador adquiera tierras en una
zona ecolégica para sembrar un cultivo particular mas que
reproducir la estrategia orientada a la subsistencia de un
campesino andino.

¢Qué nos dicen estas ventas acerca de las comunidades?
Claramente, los ayllus cayeron bajo creciente presi6n tanto
de hacendados como de mestizos pueblerinos; muchos, in-
cluyendo a los medianos, mostraron signos de grandes difi-
cultades. Un indicador de esto es que las deudas fueron de
lejos la principal razén para la venta de tierras. Las deudas
se acumulaban en diversas formas; las principales fueron
cargas tributarias y disputas por tierras. Las disputas por tie-
rras, que tan frecuentemente involucraban a comuneros
como a fordneos, muestran que la cohesién interna de las co-
munidades se estaba rompiendo. La dacién de titulos de
propiedades individuales y las subsecuentes ventas de “tie-
rras vacantes” por las comisiones de revisita exprimfan severa-
mente las bases de recursos de las comunidades y llevaron a
eternas luchas por la tierra. Una vez que un origen habfa
sido medido y dado a un individuo, no podia ser devuelto
miés adelante a la comunidad. Por tanto, las peri6dicas redis-
tribuciones de tierras por el kuraka, para reemplazar comu-
neros sin herederos o para rotar las tierras, fueron efectiva-
mente detenidas.

Mas atin, una vez que el propietario original morfa,
como ya se dijo, la tierra era dividida entre sus herederos en
partes iguales en vez de que la comunidad proveyera tierra
de otro lado. Esto creaba eternas disputas, no sélo entre los
derechos de los varios herederos sino también con vecinos
comuneros, que ahora sélo las cortes podian decidir. A dife-
rencia de comienzos del siglo XIX, cuando importantes dis-
putas con foréneos eran manejadas y financiadas por todala

“comunidad, representada por el kuraka, ahora los indige-

nas tenian que pagar sus propios gastos en los crecientes liti-
gios. Los abogados cuestan y ellos mismos o prestamistas
ambiciosos (frecuentemente comerciantes locales) apoya-
ban a un indigena a cambio de una parcela de sus tierras. Asf
los registros de ventas de tierras estan llenos de declaracio-
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nes como la siguiente, hecha en 1896, “todos los terrenos
arriba anotados, incluyendo sus pasturas, habrebaderos
[sic] y monte, los doy en pago a don Mariano Arésquita (co-
merciante de Sucre), porque este caballero ha gastado consi-
derables sumas para su devolucién, ya que estas tierras fue-
ron usurpadas por los indigenas Eusebio Lampa e hijos con-
tra quienes hemos sostenido todo tipo de litigios...”.** En
otro caso, relativo a los espinosos problemas del sistema de
herencia espafiola, Basilio Ilafaya, declaraba en 1898: “Aqui
cedo y entrego esta seccién al comprador sin reserva de nin-
guno de mis derechos, incluyendo el caso contra mi herma-
na Rosa Ilafaya, quien ha tomado mis derechos sin permitir-
me sembrar ni un surco...."?®

Una razén atin més importante para vender las tierras
eran las deudas por tributos. Aparentemente ciertos indivi-
duos inescrupulosos segufan a las mesas y prestaban dinero
a los comuneros para pagar los derechos de titulo tanto
como el nuevo impuesto a la tierra, el catastro que las tierras
comunales parceladas debfan pagar. La surna generalmente
era considerable, mucho més alta que los antiguos pagos de
tributo. En una transaccién tipica de las de este tipo, Euge-
nio Alaka y Mariano Jesus del Ayllo Escota en Quilaquila
vendieron un terreno pequeio a una pareja de comercian-
tes de Sucre porque debfan “65 pesos o 52 bolivianos que ya
hace ahora mas de un afio nos prestaron para pagar la con-
tribuci6n catastral correspondientes a nuestros terrenos de
origen, bajo la condici6n de que si dentro de un afio nole pa-
gabamos la cantidad mencionada, le venderfamos nuestro
lote lamado Santa Ana...”?’ Esto fue un aumento conside-
rable en el tributo. Antes pagaban s6lo 14 pesos por aiio.

A veces, tierras comunales terminaron en manos de co-
merciantes debido a deudas acumuladas por la compra de
ciertos bienes. Este fue el caso en 1898, donde Julidn y Gre-
gorio Amaya vendieron tres terrenos en Quilaquila por un
total de 221 bolivianos, que los vendedores habfan ya recibi-
do “al contado o en mercancfas”?® Las deudas podian tam-
bién incluir algunos gastos rituales, como por ejemplo,
cuando Martfn Salas cambi6 tierras por, entre otras cosas,
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“40 Jpesos para pasar las fiestas de San Roque en Quilaqui-
1a”%, Sin embargo, estos tipos de arreglos eran relativamen-
te escasos en comparacién a ventas por deudas provenientes
de tributos y litigios. Esto sugiere que la comunidad indige-
na de Chuquisaca, al menos a fines del siglo XIX, tenfa poco
contacto con la economfa monetaria. Por tanto, era muy di-
ficil para los indigenas encontrar nuevas fuentes de dinero
en la economfia principalmente de trueque y, consecuente-
mente, tenfan que empefiar las tierras para cumplir sus obli-
gaciones.

Esto, por supuesto, contrasta con los ayllus de la provin-
cia de Chayanta en el norte de Potosf, que por bastante tiem-
po fueron uno de los principales productores de trigo para
los mercados urbanos.

La parcelacién de la tierra y la exaccién del impuesto de
catastro (en vez del antiguo tributo) también debilit6 severa-
mente el papel del kuraka. No existe virtualmente ninguna
informacién sobre estos individuos después de 1880, lo que
hace dificil un anslisis detallado, pero probablemente signi-
ficativo en si mismo. La legislacién que abolfa el tributo no
s6lo eliminaba la posicién del kuraka como representante
oficial de los ayllus, de la que los kurakas derivaban gran
parte de su poder, sino que ademas el nuevo sistema en teo-
ria hacia irrelevante ¢l rol que jugaba dentro de las comuni-
dades. Una vez que los titulos de tierras habian sido distri-
buidos, el kuraka no podia redistribuir tierra (aunque la
persistencia de los pastos comunales podrfan atin necesitar
del puesto). El impuesto de catastro, a diferencia del tributo,
era pagado por el propietario de la tierra a un recolector del
Estado. Nuevamente, esto obviaba la necesidad del kuraka,
quien se habia encargado tradicionalmente de recolectar el
tributo. Esta pérdida de prestigio del kuraka y la falta de li-
derazgo sobre las comunidades indudablemente debilit6
atin més a los ayllus.

Obviamente la venta parcial de terrenos o de suficientes
acciones podfa eventualmente llevar a un severo debilita-
miento de la habilidad del indigena para mantenerse libre
de deuda o simplemente obtener su subsistencia. Mientras
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que la base de recursos de algunas familias desapareci6, mu-
chas tenfan que vender el resto de sus tierras. Este proceso
fue especialmente comtin en el 4rea de Quilaquila, princi-
palmente después de 1900 cuando el proceso de fragmenta-
cién hubo avanzado lo suficiente. Aquellos que vendieron
todas sus tierras probablemente se convirtieron en peones
en sus antiguas tierras. Desafortunadamente, hay muy poca
informacién sobre este aspecto, pero, quiza, el contrato de
Teresa Aguilar con el comprador de tierra en Quilaquila en
1899 podria ser tipico del nuevo status de los anteriormente
comuneros. De acuerdo a este documento de venta, “es tam-
bién una condicién que yo, Teresa Aguilar, mi esposo Ma-
riano Murillo Saigua y toda mi familia permaneceremos en
posesién y disfrute de los terrenos localizados en Chaunaca,
como socios del comprador, contribuyendo con nuestro tra-
bajo y semillas y dividiendo la cosecha con el Gltimo, por tan-
to tiempo como yo crea conveniente”.>

Los indigenas no siempre fueron simples victimas; apa-
rentemente algunos comuneros pudieron sacar provecho
de la nueva situacién. Esto fue mas marcado en el drea de
Quilaquila antes de 1900. Un indicador son las compras de
tierras que algunos comuneros hicieron de los otros indige-
nas. Por ejemplo, Pedro Pacheco, un originario (o tal vezun
agregado) de este ayllu, compré cinco origenes entre 1896 y
1904. En ningun caso era el tnico, puesto que hubieron 21
transacciones de este tipo entre 1897 y 1914.>! Aunque el
nimero no es tremendamente significativo en si, uno se
pregunta cuantos de estos tipos de transacciones no habrian
sido registradas en las notarfas de Sucre.

Ciertos indigenas alquilaron sus tierras a otros como
forma de usar completamente sus tierras. Esto era especial-
mente comin para las viudas que no posefan la fortaleza
como para trabajar las tierras ellas mismas. Asf, la viuda Ma-
nuela Amochoy de Quilaquila alquilaba un terreno a dos
arrenderos como forma de completar su ingreso.>? Otros,
como Félix Yali en Tarabuco, rentaba algunos terrenos so-
bre la pampa aledaiia al pueblo a un mestizo; esta tictica era
siempre peligrosa ya que los fordneos podrian reclamar que

152

Oy e o s Yo i e

-

la tierra les pertenecia.>®

Como se mostré antes, la sensacién que uno obtiene de
los registros de ventas de tierras, una de las mejores fuentes
para una mirada a ciertos aspectos de la vida comunal a fines
del siglo XIX, era que los ayllus estaban en creciente desa-
rraigo. Nuevamente, sin embargo, las distinciones entre ay-
llus grandes, medianos y pequefios fueron marcadas. Los
pequerios fueron esencialmente desaparecidos, aunque in-
cluso no completamente hasta comienzos del siglo XX. Por
ejemplo, en Arabate hubieron 39 ventas de tierras registra-
das, de las cuales 11 ocurrieron antes de 1900. En este can-
tén, en 1877 existian un total de 33 originarios. Anéloga-
mente, en Paccha hubieron 19 ventas de terrenos comuna-
les (s6lo 1 antes de 1900), en una comunidad donde habian
17 originarios.** Aunque el niimero de ventas de tierras no
se correlaciona con la extinci6n de origenes debido ala pre-
valencia de ventas parciales, las comunidades deben haber
dejado d¢ existir a la par que los ayllus después de que las
ventas decimaran su ya severamente restringida base de tie-
rras.

La suerte de las comunidades de tamafio mediano fue
algo menos severa; s6lo la comunidad de Quilaquila desapa-
recié. Antes del cambio de siglo, al menos 68 porciones fue-
ron vendidas (196 después de 1900). A su vez los ayllus de
Cinti no perdieron virtualmente nada de tierra. Aunque la
comunidad de Tarabuco fue también fuertemente golpea-
da, con 84 ventas de tierras después de 1900, sobrevivi6 lo
suficiente como para participar masivamente en las rebelio-
nes indigenas de los afios 1920s. Los ayllus grandes perdie-
ron muy poca drea de valle de Chuquisaca. Por ejemplo, hay
s6lo 4 ventas de tierras registradas para Copavilque, donde
el ayllu Condo mantenfa sus terrenos. Sapse tuvo 12 ventas
de tierras (algunas de ellas probablemente incluyendo tie-
rras bajo control de Quilaquila); Pocpo estuvo afectado en
mayor extensién con 11 ventas de tierras (4 antes de 1900)
pero registros de Reforma Agraria muestran que las pérdi-
das reales de tierras fueron minimas.3?

¢Por qué estas diferencias en los efectos de las leyes de
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1874 y 1880 de abolicién de comunidades indigenas? Una
explicacién parcial incluye la proximidad a centros urbanos.
Ayllus como Arabate y Quilaquila tenfan la desventaja de
poseer tierras contiguas a Sucre, haciéndose atractivos blan-
cos para aquellos que querfan comprar tierras cercanas. Mds
aun, el ayllu Quilaquila posefa gran parte de las tierras de
valle en el 4rea de Sucre, tal vez la tierra m4s valiosa para
aquellos residentes de la ciudad con la ambicién de crear ha-
ciendas. Esto explica la desaparicién de Quilaquila en con-
traste con la supervivencia de los ayllus de Tarabuco o del
area de Cinti, todos distantes de Sucre u otras ciudades im-
portantes.*®

Sin embargo, otro factor parece haber sido atin mas im-
portante. Los ayllus pequefios no solamente eran pequenios;
como mencioniramos antes, no tenfan acceso a todos los di-
ferentes niveles ecolégicos para poder sobrevivir en el duro
escenario andino, con sus frecuentes granizadas, espora-
dicas pero severas heladas y sequfas periédicas. La probabi-
lidad de perder sus cultivos debido a fenémenos meteorols-
gicos localizados era tanto mas grande para los ayllus peque-
fios porque sus tierras no estaban tan dispersas. Ademds, su
falta de habilidad para recrear dentro del ayllu, y mucho
menos dentro de la unidad familiar, una diversidad de culti-
vos suficientes para todas sus necesidades, los exponia a las
desventajas de la economfa monetaria, donde las condicio-
nes de mercado casi siempre era desventajosas paralos indi-
genas.

Los ayllus medianos eran, a su vez, relativamente auto-
suficientes, tanto dentro del dmbito del ayllu como frecuen-
temente también al nivel familiar. Mientras que esta autar-
quia les hacfa posible mantenerse mayormente dentro de la
“economia étnica”, los crecientes requerimientos de liqui-
dez de los tltimos aiios del siglo XIX, hacfan a estas unida-
des en extremo vulnerables, ya que la nica forma en que
muchas comunidades podian conseguir este dinero era ven-
diendo sus tierras. Esto fue especialmente cierto después de
que la estructura de la autoridad tradicional, muy unidaala
recoleccién del tributo, se volvié superflia. A diferencia de
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lo ocurrido en Tarabuco, donde a inicios del siglo las pacha-
cas se alternaban cada semestre entre los miembros presu-
miblemente mis ricos de la comunidad para compensar la
deficiencia en las recolecciones, después que las revisitas hu-
bieron parcelado la tierra ningiin mecanismo formal quedé
para redistribuir las exacciones dentro de la comunidad y
asi amparar a aquellos de menos recursos. Asi, la autarquia
entre comuneros se convirtié en una espada de doble filo, ya
que asf como les habfa ayudado a no ser devorados por las
haciendas m4s temprano, también significaba que era dificil
conseguir dinero excepto del proveniente de la venta de la
tierra. Este proceso fue mis evidente en el ayliu Quilaquila,
que tuvo la mala fortuna de estar localizado al lado de un
centro urbano importante.

La comunidad de Tarabuco fue mis afortunada; du-
rante la mayor parte del siglo XIX la presién sobre la tierra
por parte de forineos no fue tan grande. Ademas como he
analizado en otro lugar, la regi6n de Tarabuco vivié un pe-
queiio boom econémico a partir de fines del siglo XIX pro-
movido por la comercializacién de la cebada. Afortunada-
mente para los indfgenas, la mayor parte de esta tierra esta-
ba bajo control de las comunidades. Aunque perdieron mu-
chos campos de cebada a manos de foraneos (mestizos de
pueblo y hacendados) durante comienzos del siglo XX, esta
comunidad pudo defender sus tierras a través de la comer-
cializacién de cebada por los miembros mis ricos. Esto trajo
una creciente diferenciacién entre comuneros sin tierra y
comuneros ricos (especialmente kurakas), pero la comuni-
dad fue capaz de sobrevivir.>’ Parece que en Quilaquila un
proceso de diferenciacién similar, evidenciado por las ven-
tas de tierras entre comuneros, se llevé a cabo también. Sin
embargo, este proceso fue mucho m4s débil que en Tarabu-
€0, ya que no habfa un cultivo particularmente valioso que
los indigenas pudieran vender y la presién por tierras cerca-
nas a Sucre fue mas fuerte y temprana. Esto resulté en la
eventual desaparicién del Ayllu Quilaquila.

Otro caso interesante es el de los ayllus del norte de Cin-
ti, donde no ocurrié ninguna disminucién mensurable de
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las tierras comunales. Las comunidades tenian acceso a to-
dos los niveles ecol6gicos, haciendo a sus miembros auto-su-
ficientes e inmunes a los desastres metereolégicos localiza-
dos. Mas atin, estos ayllus estaban lejos de los caminos prin-
cipales y suficientemente alejados de cualquier pueblo im-
portante en una regién donde pocos no-indigenas vivian.
Como consecuencia, las comunidades permanecieron sin
ser molestadas durante este perfodo; de hecho, parece que
el Estado ni siquiera envié una mesa revisitadora al 4rea
para parcelarla en propiedades individuales.
¢Por qué los ayllus grandes la pasaron tan bien, al menos
en Chuquisaca? Sabemos que la ocupacién de las tierras de
valles era estacional; debido a las enfermedades prevalentes
en las zonas bajas y la alta demanda de mano de obra para la
agricultura de altura, las comunidades dejaban s6lo unos
pocos miembros en las dreas maiceras durante gran parte
del afio. Migrantes estacionales de las alturas s6lo ayudaban
a sus parientes de los valles durante partes cruciales del ciclo
agricola, tales como las temporadas de siembray de cosecha.
Por supuesto que, como se hizo notar antes, alguna aliena-
cién de estas tierras ocurri6, pero fue minima. La razén de
esto es que los ayllus grandes poseian recursos mucho mis
all4 de los de grupos étnicos locales y por tanto eran capaces
de pagar aiin mayores exacciones. Los recursos representa-
dos por rebafios de llamas y alpacas estuvieron completa-
mente ausentes en aquellos grupos étnicos que sélo tenfan
tierras en Chuquisaca. Con estos rebafios, estos grupos tam-
bién se involucraban en intercambios de largas distancias
que les suplementaban los recursos que no podian controlar
directamente. M4s aun, las comunidades grandes aparente-
mente mantuvieron mucho mayor cohesién interna, lo que
les fue mas simple dado su tamaiio sustancialmente mayor.
En el caso de los ayllus localizados en Paria, sabemos que
ellos compraron la mayor parte de sus tierras del Estado du-
rante la era Melgarejo (Anénimo, 1871:84). Esto no s6loin-
dica los vastos recursos que estas comunidades podian con-
vertir en dinero, sino que también sugiere que posiblemen-
te, y en consecuencia, el Estado no tenfa bases legales para
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enviar revisitas a estas comunidades, puesto que ellas ya ha-
bfan comprado sus tierras. Esto previno la parcelacién de
terras y la consecuente desintegracién de la organizacién
comunal, como ocurri6 entre los ayllus de tamaiio mediano
Tarabuco y Quilaquila en Chuquisaca.

Conclusion

Una mirada a las comunidades de Chuquisaca ha mos-
t{‘ado complejos patrones de cambio, que divergen en forma
significativa’ de aquellos discernidos por Erwin Grieshaber
en sus estudios pioneros sobre las comunidades indigenas bo-
livianas en el Siglo XIX. La extensién de la expansién de las
haciendas difiri6 de la densamente poblada regién del ald-
plano norte. Hubo alguna expansién de los latifundios antes
de los afios 1860s, aunque esto es dificil de medir ya que no
era llamada asf y s6lo se manifestaba en los inherentemente
dificiles de interpretar (y cuantificar) registros de juicios. El
perfodo de Melgarejo, a su vez, parece haber tenido un efec-
to mucho mayor en el sur que en el norte porque, en con-
traste con los armados y movilizados indigenas del altiplano,
las comur}idades del sur tenfan poco poder efectivo parare-
cuperar tierra que en cualquier caso las élites crefan debfan
ser eventualmente alienadas. Los ayllus méas pequefios, que
fu_eron afectados mds aun por adquisiciones menores, su-
frnert}ﬁ severamente. Después de 1880, el real asalto alas co-
munidades comenz6, aunque fue mitigado por venta sélo

de fragmentos. No obstante, la mayor parte de los ayllus pe-
quernios y aun la mediana comunidad de Quilaquila comen-
zaron a perder su cohesién interna como grupos étnicos,
proceso que terminé en los afios 1920s. Las otras comunida-
des, especialmente las tierras de valle de las comunidades
mids grandes de Oruro o Potosf, sobrevivieron a pesar de al-
gunas pérdidas de tierras.

¢Por qué estas diferencias? Aunque en algunos casos
hubo factores causales tales como proximidad a centros urba-
nos, la més importante explicacién descansa en la estructura
interna de estas comunidades. El naimero de miembrosde la
comunidad en si mismo no es tan importante como la canti-
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dad de recursos que un grupo étnico y, més adelante, des-
pués de la parcelacién, las familias controlaban. Esto, a su
vez, se relacionaba con los ideales andinos de autosuficiencia
que involucran el control sobre diferentes pisos ecolégicos
tanto al nivel del grupo étnico como al de la familia. En este
sentido, las comunidades de Chuquisaca fueron favoreci-
dos, ya que lo abrupto del terreno permitia a la mayor parte
de familias y a todos los ayllus, excepto los mis pequerios, ac-
ceso a todos los pisos exceptuados los de la puna alta. Esto
ayuda a explicar la persistencia de estas comunidades, ain
después de un perfodo de desorganizacién comunal al final
del siglo XIX. Fueron sélo los mucho mas altos impuestos
que lasleyes de 1874 y 1880 implicitamente fomentaron que
hicieron posible para los foraneos apropiarse de un terreno
aquf y otro alla.

Como resultado, en los 1920s los indigenas pudieron
forjar una gran alianza entre varios grupos étnicos y peones
de hacienda (especialmente antiguos comuneros y sus des-
cendientes que preservaban su conciencia de originarios)
para resistir mayores invasiones de haciendas. El final fue,
por supuesto, la gran rebelién indigena de 1927, pero una
virtual guerra entre comunidades y haciendas persisti6 has-
ta mucho mis tarde. El motivo de resistencia, que aparente-
mente comenzé en la segunda década del siglo XX, revitali-
z6 la estructura de liderazgo aun de comunidades altamente
amenazadas como Tarabuco (Langer, 1988).

Sin embargo, los resultados de esta persistencia comu-
nal pueden ser seguidos hasta cerca a nuestros dfas, cuando
la reforma agraria de 1953 trajo conflictos faccionales entre
residentes de valle y de altiplano en los ayllus més grandes o,
en las nuevas reformas introducidas por el régimen de Ban-
zer, en la entrega de titulos de propiedades comunales a los
ayllus en el norte de Cinti. Aparentemente incluso los indf-
genas de Quilaquila y los habitantes de las muchas haciendas
en el 4rea al oeste de Sucre se han combinado para formar
un nuevo grupo étnico, los Jallqas y reconstituir una parte
importante de su herencia.
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NOTAS

L

14.

15.

Piosera producfa 400 fanegas de trigo, 300 cargas de mafz, 100 cargas
de papas, 100 quintales de cebada y 50 cargas de oca, mientras que

Pocpo y Cotomayu producian 50 fanegas de trigo, 50 cargas de mafz

y 600 cargas de cebada trillada. Ver “Catastro de la Provincia de Yam-

paraez: Propiedades risticas (1881), “Pocpo: 10, 7, 9, Fondo Prefec-

tual (FP), Tesoro Departamental {TD), Centro Documental Histérico
8an Francisco Xavier (CDHSFX). Sobre ¢l modelo del archipiélago
ecolégico, ver John V. Murra (1975); una importante discusién te6ri-
ca sobre las formas econémicas y sociales andinas ests contenida en
Jiirgen Golte, (1978)

Este patrén s también comtin en el norte de Potosf; ver por ejemplo
Tristan Platt (1978).

Elintercambio estacional entre valle y zonas altas es uno de los aspec-
tos mas descuidados de la economfa andina. Trabajos recientes sobre
cste importante aspecto en Bolivia incluyen los de Ramiro Molina Ri-
vero (1986:169-276); y Tristan Plaw (1987a: 471-557).

Notarfa de Hacienda y Minas (Sucre) (NHM), 1903:36, CDHSFX.
NHM 1905:39.

NHM 1897:18

“Padrén de Tomina (1872)", £.12, ANB,

“Padrén de Tomina (1832)", Cantén Tarabuco, ANB.

“Padrén de Tomina (1838)" f. 72v, ANB.

“Padrén de Tomina (1854)" f.41,ANB.

“Padrén de Yamparaez™ (1877), “Cantén Quilaquila; “Padrén de To-
mina (1872)", Cantén Tarabuco, ANB.

“Padrén de Tomina (1872)", 1. 1.

“_Ixzzgado de la Prova de Yamparaez Seguidos por los Indigenas Ori-
ginarios seguido por la Comunidad 1ndigena de Quilaquila sobre el
deslinde de los Terrenos de su pertenencia con Don Romualdo Calvi-
montes y sus Compartes (1845)", Archivo de la Corte Superior de
Chuquisaca (ACSC).

“Cuadro de las tierras sobrantes y de comunidades vendidas en subas-
12 publica desde la publicacién del Supremo Decreto del 20 de Marzo
de 1866 hasta el 31 de Diciembre de 1869,” Memoria que el Ministro
c{c Estado en el Despacho de Hacienda presenta a las Cdmaras Cons-
?I;t;;:gnalcs de 1870 (La Paz, 1870), Biblioteca Nacional de Bolivia
En virtualmente todos los juicios sobre disputas de tierras entre ha-
ciendas y comunidades en los afios 1870s y 1880s, los dueiios de ha-
ciendas reclamaban que los ayllus estaban usurpando sus tierras.
Aunque esto podria indicar la expansién de comunidades a expensas
d.e las haciendas (especialmente a comienzos de los 1870s), yo mas
bien sospecho que los hacendados det sur boliviano usaban este argu-
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17.

18.

19.
20.
21.
22.

23.

24.
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mento para crear simpatia para su causa por parte del juez, ver, por
ejemplo, “Rosa E. de Santivafiez con los indios de Condo sobre Alon-
so (1872);" “Despojo 1872: Benjamin Zegada contra comunarios de
Condo;” “1882: Joaquin Torres contra Comunidad de Toca,” todos
en ACSC.

“Rosa E. de Santivaiiez...” La cita es de los fs. 21-21v.

Para un tratamiento de la caida en la importancia de los ingresos por
tributos, ver Nicol4s Sanchez Albornoz ( 1978: 187-218).

Ver por ejemplo “1874 No.2: Saturnino Sanjines con el Fiscol” y
“1882: Joaquin Torres...,” ACSC.

“Informe,” en “Matricula de la raza indfgena dela Provincia de Yam-
paraez formado por René Dulon (1878)," 5. 171v-172v, FP:TD,
CDHSFX.

«Padrén de Tomina (1872),” Cantén Tarabuco. Es todavia necesario
cuantificar y comparar listas de tributos sobre este fenémeno.
“Matricula...de la Provincia de Yamparacz (1878),” Cantén Huata.
Ver “Cuadro,” Memoria... 1870. Existen listas de tributos para Cinti
para 1871, Cant6n Tarabuco (1872); Tomina (1877) y Yamparaez
(1978).

Para una mis detallada descripcién de esta resistencia, ver Langer
(1989:77-79); Tristan Platz (1982) hace un buen andlisis de este feno-
meno {mas vigoroso que en Chuquisaca) para ¢l norte de Potost.

En los registros de ventas de tierras indfgenas para Chuquisaca antes
de 1900, 23 indican que los terrenos vendidos fueron solo una por-
cién del total de la propiedad; en 8 casos los vendedores indican que
estaban vendiendo el onigen completo. Ver NHM 1891-1899, FP,
CDHSFX.

NHM 1896:71.

NHM 1898:43.

NHM 1898:35.

NHM 1898:6.

NHM 1898:19; Tristan Platt (1986: 31-34; 1982: 29-41).

NHM 1899:11.

NHM 1898:37; 1901:1, 17, 29; 1904:17.

NHM 1898:17.

NHM 1896:42.

NHM 1891:1930.

Ibid.; Archivo del Servicio Nacional de Reforma Agraria (Sucre),
cantén Pocpo: Hacienda Piosera, No.3745.

Sobre las motivaciones de los residentes de Sucre al cambio de siglo,
ver Langer (1989:38-43)

Para un andlisis detallado de este proceso en el drea de Tarabuco ver
Erick D. Langer (1987:583-601).
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CUADRO No. 1
Ayllus pequeiios en los 1870s

Provincia Cantén Nombre Originarios Forasteros/
Ayllu Agregados

Yamparaejz Yotala Yotala 23 0

Arabate  Arabate 33 38

Paccha Paccha 17 0

Huata Huata 11 0

B Sapse  Uruguayo 27 13

Tomina Presto Presto 13 0

Fuentes: “Matricula de la Provincia de Yam

i paraez, formado por el Apode-
rado.Fxs.cal René l?ulon (1878);” “Matrfcula jeneral de comribuyentcfgg la
Provincia de Tomina formada por el Apoderado Fiscal Ciudadano Agustin
Barriga”, TNC, Archivo Nacional de Bolivia.
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CUADRO No. I1

Ayllus medianos en los 1870s
Provincia Cantén Nombre Originarios Forasteros/
Ayllu Agregados
Yamparaez/ Tarabuco, Tarabuco 381 e
Tomina  Tacopaya
Yamparaez Quilaquila, Quilaquila 162° 60
Huaillas
Cinti Acchilla Ocururo 190¢ 174
Collpa
SanLucas, Quellajas 202 82
Acchilla
Asanaque 93 166
Yucasa 148 0

Fuentes: “Matricula de la Provincia de Yamparaez, formado por el Apode-

rado Fiscal René Dulon (1878);" “Matricula jeneral de contribuyentesdela

Provincia de Tomina formada por el Apoderado Fiscal Ciudadano Agustin

Barriga en el afio 1877, “Matricula jeneral de contribuyentes dela Provin-

cia de Tomina (1872);" “Padrén General de los contribuyentes que contie-

ne la Provincia de Cinti en 1871,” TNC, Archivo Nacional de Bolivia.

a. Debido a la organizacién de la matricula, es imposible distinguir entre
forasteros de haciendas y aquellos pertenecientes al ayllu.

b. “Hijos de originarios que pagan como forasteros.”

¢. “Forasteros con tierras.”
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CUADRO No. I1I
Ayllus grandes en los 1870s

Provincia Cantén Nombre Origen Origin. Miembros
del Ayllu ‘ enChu- ensupro-
quisaca pisprov.

Yamparaez Copavilque Condo Oruro 24 1,876*
Pocpo  Urmiri, Oruro N/A  2,169°
Quillacas .
Sapse Huari Oruro N/A 1,876
Poroma Tinguipaya Potosi N/A 1,230

Fuentes: “Matricula de la Provincia de Yamparaez, formado porel -
rado Fiscal René Dulon (1878);” “Padrén de‘;’aaria (1877, “Pﬁrgnﬁgﬁ-
co (1877);” “Catastro de Ia Provincia de Yamparaez: Propiedades rdsticas
(1881); Fernando Quiroga S., Informe de la Prefectura y Comandancia General
del Departammw de Chuguisaca (Sucre: Imprenta Bolivar, 1896}, pp. 66-67,
AN'B. (Las cifras de Paria y Porco gentilmente proporcionadas por E.P
Grieshaber, comunicacién personal). ’
a. Incluye Condo y Santiago de Huari.

b. Incluye Quillacas y Challapata.
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CUADRO No. IV

Organizacién de la Comunidad de Tarabuco de acuerdo
a los registros de tributo de 1848

Chacras de Capaguancoy Chacras de Saropaya
Pocco (Casique Gobernador  (Casique Gobernador Ciprian

José Manuel Yali) Calli)

Parcialidad del Ayllu Puno Parcialidad de Pacaja Saropaya

Ayllo lo. Pocco Parcialidad de Herrera Chillca

Parcialidad de Capaguanco Parcialidad del Ayllo Yampara-
Toca

Parcialidad de Achaya

Parcialidad del Ayllo 2do. Pocco
Parcialidad del Ayllo 30. Pocco
Del Nuebo Repartimiento de Chacras
{No Casique)

Parcialidad de Pocco
Parcialidad del AylloOroncota

Fuente: “Padrén de Tomina” Cantén Tarabuco, 1848, fs. 93v-113, TNC,
ANB.

CUADRO No. V
Organizacién de la Comunidad de Tarabuco de acuerdo a
los registros de tributo de 1854
Aillo Capaguanco-Puno Segundo Casicasco
(Primer Casicasco)
Aillo lo. Pocco 1a. Parcialidad de Saropaya
Aillo Capaguanco 20. Aillo Pacaja 20. Saropaya
Aillo Achaya 30. Parcialidad de Herrera Chillca
Aillo 20. Pocco 40. Yampara Toca
Aillo 30. Pocco Aillo Oroncota (del nuevo
repartimiento)
Aillo 40, Pocco
“del nuevo repartimiento”

Fuente: “Padrén de Tomina " Cantén Tarabuco, 1854, fs. 14-27v, TNC,
ANB.
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Las comunidades indigenas
en el Bajo Piura, Catacaos
y Sechura en el siglo XIX

Alejandro Diez Hurtado

Introduccién

La agrupacién de agricultores de la regién andina en
comunidades campesinas no es un fenémeno reciente. Mu-
- chas de las que existen actualmente tienen su origen en las
reducciones de indigenas creadas durante el perfodo colo-
nial; otras surgirfan en la republica, por divisién de las co-
munidades coloniales. En los tiltimos afios asistimos ademds
a la revitalizacién de las comunidades campesinas o, por lo
menos, a un sorprendente proceso por el cual gran nimero
de grupos campesinos piden ser reconocidos como tales. No
todos éstos provienen del perfodo colonial, ni siquiera de los
primeros 150 afios de la época republicana, por el contrario,
son un producto inesperado de la Reforma Agraria de
1969. Estas nuevas comunidades no corresponden necesa-
riamente al mismo patrén de organizaciéon de las comunida-
des llamadas “tradicionales”.

Las nuevas investigaciones histéricas y antropolégicas
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nos presentan un panorama muy diverso de las comunida-
des campesinas. Se hace necesario entonces replantear
nuestros conceptos y nuestras definiciones. La visién indige-
nista, casi romdntica, de una comunidad perenne superexis-
tente en la sierra peruana se desdibuja frente ala evidencia.

Por ello, para entender las comunidades campesinas
andinas en su diversidad, es necesario entenderlas en su mo-
mento histérico y su ubicacién regional. El estudio de las co-
munidades campesinas indigenas se ha centrado tradicio-
nalmente en la sierra —y sierra sur, ademés— del territorio
peruano, esto hace interesante y necesario un estudio de las
comunidades costenas.

De las probablemente méas de 4.000 comunidades reco-
nocidas a la fecha, 119 corresponden al departamento de
Piura.! Si bien la mayorfa se ubica en la sierra, 15 de ellas se
hallan en la costa; el peso regional de éstas es significativo:
comprenden el 67% del 4rea comunal del departamento y
mis de la mitad del total de comuneros inscritos (CIPCA
1988: 9).

Entre las comunidades de la costa de Piura, las de Casti-
lla, Catacaos y Sechura ocupan 1'024.539 hectareas (60.7%
del 4rea comunal total del departamento), y cubren 12 dis-
tritos.? Las dos tltimas se hallan entre las més grandes del
pais, no s6lo por su extensién sino también por el volumen
de su poblacién: segtin proyecciones, para 1987 la poblacién
del valle debfa ser de 158.921 habitantes (INE 1987).%

A pesar de hallarse en una zona muy integrada al mer-
cado agroexportador desde hace un siglo, Catacaos y Sechu-
ra se precian de contarse entre las comunidades m4s “tradi-
cionales” del pafs. Sin embargo, desde inicios del siglo XX,
estas tres comunidades ~incluida la de Castilla— presentan
una forma de organizaci6én y una directiva comunal “mo-
derna”. La forma de gobierno impuesta por la ley de comu-
nidades campesinas y nativas no modificé, en lo fundamen-
tal, su forma anterior de gobernarse.

Sin embargo, no sabemos c6mo se produjo la transicién
—si la hubo— entre la forma tradicional (colonial) de gobier-
no y la forma moderna aparecida a inicios del siglo XX.
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En este trabajo pretendo brindar una aproximacién histéri-
ca a las comunidades de indigenas de Catacaos, Castilla y Se-
chura durante el siglo XIX, centrando la atencién en la es-
tructura interna de las mismas y tratando de definir “lo co-
munal” en las actividades desarrolladas e implementadas
por los indigenas del bajo Piura.

Para facilitar el an4lisis pretendo revisar los tres rasgos
que, segiin Matos, definen las comunidades indigenas: es-
pacio comunal usufructuado individual y colectivamente;
forma de organizacién social basada en la reciprocidad y
una forma peculiar de participacién de las bases y; patrén
cultural singular que reune elementos del mundo andino
{Matos 1976: 179). Pretendo contrastar estos criterios en el
proceso histérico de las comunidades del bajo Piura a fin de
precisar su utilidad en el analisis de realidades diferentes a
las de la sierra central o sur. A priori, creo que sibien los tres
elementos pueden hallarse en la mayorfa de las comunida-
des indfgenas que tienen su origen en la colonia, se presen-
tan desigualmente en cada una y adquieren singularidad se-
gun el caso que se analice.

Por otro lado, creo que en el bajo Piura del siglo XIX no
se puede postular la existencia de comunidades indfgenas
sino de “elementos comunales”. Estos son los que permiti-
ran el resurgimiento de las comunidades en el siglo XX. En
general, en el bajo Piura la respuesta indigena ante la nueva
situacién republicana fue lenta en términos de propuestas
propias de gobierno y desarrollo social. Tal como ias cono-
cemos hoy, las comunidades campesinas, tienen su antece-
dente politico en el desgobierno del siglo XIX y el religioso y
social en el siglo XVIII. Los factores de “recreaci6n” de las
comunidades indigenas en el siglo XX serfan las luchas por
dominar el medio geografico y la defensa de la tierra.

Catacaos y Sechura, dos comunidades en el Bajo Piura

. Territorio y poblacién

El valle del bajo Piura se inicia en la ciudad de su nom-
bre. De la otra banda del rfo que cruza la ciudad, se encuen-
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tra el Tacala (hoy Castilla) que inicialmente perteneciaala
comunidad de Catacaos. Por la parte de abajo de este pue-
blo, el valle se abre, cruzado por unaserie de vegas que salen
del rfo, para estrecharse antes de la zona de la Mufiuela,
frontera de las dos comunidades; desde este punto, el valle
se vuelve a ensanchar cerrdndose al llegar a Sechura (More-
no,1890: 231). Se puede hablar entonces de dos sub-valles
correspondientes uno a cada comunidad y con diferentes
caracteristicas, determinadas por su posicién en la cuenca
del rio, la inclinacién del terreno y la cercania al mar.

Catacaos, al situarse cuenca arriba, podia contar con
agua en afios en que ésta no llegaba a Sechura. Sin embargo,
tenia el inconveniente de que la parte occidental del valle es-
taba mis elevada que la oriental porlo que después de algu-
nos periodos de avenidas de agua, el 4rea de cultivo podfa
quedar mais alta que el rio, impidiendo el riego por grave-
dad. En Sechura, por el contrario, la inclinacién es casi nula
y el rio no sé6lo no tenfa cauce fijo sino que podfa tomar, lite-
ralmente, cualquier camino (Stiles,1906: 14-15). Por dltimo,
la cercanfa al mar brinda condiciones especiales para la agri-
cultura* ademas de permitir el desarrollo de la actividad
pesquera.

Por otro lado durante el siglo XIX, la poblacién indige-
na de Piura —que ya venfa recuperidndose desde el siglo an-
terior— experimenté un significativo incremento, duplicdn-
dose de la primera a la segunda mitad del siglo. Porcion sig-
nificativa de indigenas —mis de la mitad de la poblaci6n ge-
neral seguin los censos de 1837, 1844 y 1876— que en su ma-
yor parte se hallaban en los distritos de Catacaos y Sechura.
Durante todo el siglo, la poblacién indigena de estos distri-
tos represent6 la quinta parte de la poblacién del departa-
mento (ver cuadro I).

El espacio inestable

La regi6n costera piurana es constantemente afectada
por largos perfodos de sequfa interrumpidos por afios muy
abundantes de lluvias (ver esquema I}. Los pueblos del bajo
Piura se ven entonces obligados a conviviren un medio en el
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cual el agua es sobreabundante o escasea por completo. Sin
embargo, lo normal es que el agua falte. Esto limita la capa-
cidad del terreno para las especies vegetales, los animales Ys
por consiguiente, también para los seres humanos. La agri-
cultura debi6 adaptarse a las condiciones del medio: inicial-
mente se cultivaban algunos productos de subsistencia y s6lo
posteriormente, mediante innovaciones tecnolégicas y siste-
mas de irrigacion, el valle se pudo especnallzar en el cultivo
del algodén.

Si bien las lluvias provefan el agua para irrigar las cha-
cras y sementeras, era el rio el que proporcionaba la mayor
parte del agua para la agricultura. El rio Piura es estacional,
solfa tener agua sélo cuatro o cinco meses al afio, entre fe-
brero y septiembre.® El rio variaba no sélo su caudal sino
también su cauce, por lo que era conocido en la zona de Se-
chura como “rio loco”. En el mapa I podemos ver los tltimos
cambios del rio registrados a fines del siglo XIX; en €l se
pueden apreciar las variaciones del cauce debidas a las cre-
cientes de 1871 y 1891.

Las condiciones geogréficas mencionadas son funda-
mentales para entender el proceso histérico del bajo Piura.
Cualquier cronologfa que se establezca para periodificar
esta zona debe incluir las fechas de las grandes lluvias y las
grandes sequfas. El siglo XIX, por ejemplo, se inicié con un
largo perfodo de sequia que explica Ia gran migracién que
hubo en la época y la debilidad del aparato comunal de go-
bierno. Por su parte, la guerra con Chile se produjo en un
perfodo entre grandes lluvias que atect6 los cultivos del va-
lle; situacién que, sumada a los requerimientos de cupos de
guerray al control del comercio internacional por las tropas
de ocupacion, degé la regi6n exhausta luego de la guerra
(Melo, 1888: 78).

Por otro lado, la estacionalidad de las lluvias y la movili-
dad del rio no sélo limitaban el desarrollo agricola, hacién-
dolo dependiente del control de las fuerzas naturales, sino
que también ocasionaban litigios y disputas por tierras y rie-
go. Asf, la historia agricola del bajo Piura est4 ligada a los re-
novados intentos de innovacién tecnolégica, muchas veces
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interrumpidos pero nunca detenidos por las crecidas del rfo
o los perfodos de sequfa.

Por dltimo, las grandes avenidas tienen una significa-
cién especial en el modo de pensar de los pobladores; impli-
can un cambio en la mentalidad y en la conciencia colectiva:
el rfo se lleva los viejos espiritus y trae otros nuevos; se lleva
alos “antiguos” o les hace cambiar de residencia; éstos se van
al desierto, alejandose del “progreso”. Creo que esta carac-
teristica de la poblacién bajopiurana habria favorecido, de
alguna manera, la aceptacién de los cambios tecnolégicos
con menor resistencia por parte de los indfgenas.

Las actividades productivas

Al iniciarse la republica, la economfa indfgena se basa-
ba en los cultivos de subsistencia, en la pesca y en el desarro-
llo de otras actividades como la explotacién de sal, venta de
legias, el arrieraje y la artesanfa.” Segiin el censo de 1876, las
tres cuartas partes de la poblacién de la provincia se dedica-
ban a actividades agricolas o artesanales. Situacién que se re-
produce en los distritos de Catacaos, Sechura y, en menor
medida, en Castilla (ver cuadro II). Ademds, en la provincia
de Piura, la pesca, la extraccién de sal y el ejercicio de la arie-
rfa eran actividades casi exclusivamente de los sechuranos.

Algo que resulta por demis sorprendente en los resul-
tados censales es que los agricultores de Catacaos represen-
ten tinicamente el 6,1% de la poblacién distrital, mientras
que en Sechura corresponden al 37.4% y en Castilla al 23%.
La dnica manera de explicar esta incongruencia estarfa en
una imperfecta, o incompleta, recoleccién de los datos cen-
sales: probablemente se ha recogido tnicamente una de las
actividades desarrolladas por los indigenas.

Si analizamos la distribucién de la poblacién artesana
(ver cuadro I1II) encontramos que en Castilla y Catacaos la
artesanfa es una actividad tanto masculina como femenina
en tanto que en Sechura, la principal actividad artesanal (hi-
lander{a y costurerfa), es predominantemente femenina.

Entre las actividades artesanales desarrolladas por los
indfgenas de Catacaos, destaca como la més importante la
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confeccién de sombreros de paja. A ésta se dedicaba, segiin
el censo, el 89.7% de la poblacién activa, la que representaba
ademis el 99.1% de la poblacién que se desempeiiaba en
esta actividad. La produccién de sombreros llegé a ser muy
importante en el desarrollo econémico del departamento,
alcanzando a representar el 39,3% del total de sus exporta-
ciones® ademis de ayudar a mejorar los ingresos fiscales me-
diante un impuesto a la paja toquilla, primero, y a los som-
breros después (Helguero, 1905: 3).

Otra actividad artesanal de los catacaos era la alfarerfa
de vasijas utilitarias (Conde, 1874: 1). Sin embargo era muy
diferente a la fabricacién de sombreros, dado que el produc-
to estaba destinado al uso de los propios indigenas y no ala
exportacion, siendo distribuida mediante intercambio sin la
mediacién de moneda. En cambio, la “industria” de los som-
breros de paja implicaba una monetarizacién de las relacio-
nes de produccién; era mediante ésta que el indigena, dedi-
cado a una agricultura de subsistencia, obtenfa el dinero
para el pago de sus tributos y para realizar otros gastos para
su produccién social.

La tierray el #gua
Tierras de indigenas

Si bien durante la colonia la tierra era relativamente
“comunal”, ya a fines del siglo XVIII se empiezan a desarro-
llar derechos de usufructo y apropiacién individual de los
terrenos de cultivo, reconociéndose incluso el derecho de
ventas entre comuneros.’ La apropiacién individual (fami-
liar) empez6 a ser motivo de discordia, intranquilidad y dis-
putas entre ellos. Sin embargo, s6lo se disputaba aquella que
se hallaba irrigada o con posibilidades de estarlo; el resto del
territorio era comin, en principio, todos podfan beneficiar-
se, por ejemplo, de las salinas y los pastos naturales.

El derecho de propiedad a las tierras debe haber sido el
mismo para el conjunto del territorio comunal: las tierras de
cultivo son usufructuadas y apropiadas familiarmente; las
tierras secas son comunales. Al parecer hasta mediados del
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siglo XVIII, el 4rea de cultivo alcanzaba para todos. En todo
caso, la ocupacién inicialmente desordenada y algo arbitra-
ria de los terrenos fue institucionalizindose en derechos de
propiedad. Probablemente el proceso se produjo primero
en Catacaos debido a que su mejor acceso al agua le permitia
contar con més 4reas con posibilidad de irrigarse en los pr6-
ximos afios.'’

Muestras del desarrollo de los derechos privados de
apropiacién de la tierra son los casos de la hacienda Chocho-
Ha y la divisién de las tierras de San Clemente. En el prime-
ro, el comun de Catacaos compra “comunalmente” las tie-
rras de una hacienda —ubicada en el limite entre ambas co-
munidades~ pero al interior, “se distribuyeron entre varios
indios dichas tierras, a proporci6n del dinero con que cada
uno contribuy6 para dicha compra”.!! En el segundo, enlos
primeros aios de la republica (1823), los comuneros de Se-
chura solicitan que se les reparta la tierra situada a ambos la-
dos del rfo que hasta entonces habfa sido apropiacién libre
entre los comuneros, pero que en los dltimos afios habfan
sido motivo de disputas.’?

En general, en el bajo Piura del siglo XIX, tierra comu-
nal era aquella no usufructuada para uso agricola por nin-
gun comunero; por tanto, podia ser reclamada y usada por
todos (generalmente para pastos). La tierra apropiada indi-
vidualmente, aunque en principio era también comunal, al
hallarse cultivada y en uso, era de propiedad individual: el
trabajo agricola determinaba la forma de propiedad de la
tierra.

Legalmente, la forma de tenencia de- la tierra de comu-
nidad era “en comin proindiviso”, es decir, perteneciente a
un conjunto de personas sin opcién a ser dividida.'® Todo el
conjunto de tierras del antiguo comun pertenecfa al con-
junto de los indfgenas. No sabemos hasta qué punto el pago
de la contribucién constitufa un seguro para garantizar la
propiedad, pero en algunas ocasiones era invocado en ese
sentido.*

La republica fue escenario de un doble proceso en la
propiedad de la tierra en el bajo Piura: divisién y desacumu-
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lacién y, reconcentracién de la propiedad. El primero, que
se produjo por mecanismos de herencia, afect6 la estrategia
productiva tradicional de los indigenas consistente en po-
seer dos o tres terrenos separados en espera que el rio irriga-
raalguno de ellos. Por su parte, el proceso de concentracién
de tierras fue iniciado por algunos vecinos opulentos de Ca-
tacaos, a veces mestizos, que compraban u ocupaban tierras
“baldfas”. Individuos como José Marfa Fernindez, Belisario
Mendoza o J. Vilchez acumulaban propiedades dispersas,
reproducnendo en alguna medidaya magor escala, la estra-
tegia agricola mencionada lineas arriba.'

El agua y la irrigacién

Al aumentar la importancia del algodén como cultivo
de exportacién, empieza a cambiar la estructura productiva
del valle. Se incrementan los litigios por derechos de aguas
entre indigenas y hacendados, llegan las bombas a vapor y
las desmotadoras de algodén (Del Valle,1878: 32) y se ini-
cian diferentes estudios y obras para irrigacién (Melo,1888:
40).

Los proyectos privados de irrigacién fueron poco signi-
ficativos comparados a los emprendidos por los indigenas
en el siglo XIX. El m4s importante fue el promovido por los
indfgenas de Catacaos con la creacién de la Sociedad de
Agncultura, que se propuso la reparacién del antiguo Taca-

% (Cruz,1982: 267). Si bien el Tacal4 nunca llegé a ser re-
parado, seguramente si se llegarfa a construir algunos cana-
les. Posteriormente habrian otros intentos de irrigacién (Le-
gufa y Martinez,1914: 182). Por otro lado, los sechuras, me-
diante iniciativas individuales y aprovechando los acciden-
tes del rfo, construyeron una serie de canales que llegaron a
formar un complicado sistema de 1rngac16n (Moreno y Gar-
cia, 1893: 171). .

La guerra del Pacifico trajo consecuencias que afecta-
ron a la agricultura del valle del Bajo Piura. Las grandes llu-
vias de esos afios (1877, 1878 y 1884) —que destruyeron los
canales de irrigacién y las bombas de riego—junto con los cu-
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pos de guerra terminaron por agotar las reservas econémi-
cas de la regién.!” Ademds, la crianza de ganado habia de-
caido significativamente, lo que no permitfa regresar al sis-
tema econdmico anterior {Melo,1888: 78).

Se inicia entonces un proceso de concentraciéon de tie-
rras en manos de capitales peruanos y extranjeros. Entre
1886 y 1905, personajes como Hibock y Romero forman
propiedades entre 200 y 300 has. tanto por compra como
por despojo a los indigenas (CC.CC. Catacaos, 1973: 7). Este
proceso afecté inicialmente més a Catacaos que a Sechura.
Por el contrario, desde mediados de la segunda mitad del si-
glo XIX, son los mismos sechuranos -los vinculados a activi-

dades comerciales- los que empiezan a acumular tierras, con

una légica similar a la que segufan anteriormente los cata-
caos: la adquisicién de pequerias parcelas no necesariamen-
te contiguas.’®

El proceso de acumulacién de tierras avanzarfa codo a
codo con las nuevas obras privadas de irrigacién (Legufa y
Martinez,1914: 184). A fines del siglo XIX y primeros afios
del XX, encontramos en el valle gran cantidad de medianos
fundos y una cantidad aiin numerosa pero cada vez menor
de pequenas parcelas ocupadas por indigenas. En 1914, en
Catacaos, de 6.941 hectireas irrigadas, sélo 1500 pertene-
cian a los indigenas.
Un intento de periodificacién

Con la finalidad de comprender mejor el devenir delas
comunidades indigenas del bajo Piura, he elaborado una
periodificacién tentativa basada en los afios de las grandes
lluvias y algunos momentos del proceso social e histérico del
pafs, tratando de resaltar en ella los momentos y procesos
ma4s importantes de la historia agricola y social del valle du-
rante el siglo XIX (ver esquema 11). La periodificacién com-
prende cuatro momentos:
I - entre 1828 y 1844. Durante este perfodo, de indefinicién

politica del Estado peruano, los comunes de indios se deses-
tructuran siendo reemplazados por los municipios. Se trata,
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ademds, de un perfodo de indefinicién econémica, ya que si
bien decae la economfa ganadero-industrial imperante en
los altimos afos de la colonia, atin no se vislumbra con clari-
dad cuél serd el derrotero econ6mico de la regién bajopiura-
na. .

II - entre 1845y 1864. Encontramos la presenciade un Esta-
do mejor organizado en términos de una relativa estabilidad
de sus representantes locales. A pesar de tratarse de un pe-
rfodo de sequia, se empieza a producir el cambio hacia una
economfa basada fundamentalmente en la exportacién del
algodén, aunque aiin no se introducen mejoras tecnolégi-
cas; la fibra es comprada alos agricultores, en su mayorfain-
digenas, quienes lo cultivan aiin de manera tradicional. Casi
a fines del perfodo se produce el boom del algodén y la crea-
cién polftica del departamento de Piura.

III - Entre 1864 y 1877. En este perfodo se producen las ini-
ciativas locales de irrigaci6n; los indfgenas, liberados de la
contribucién y gracias a siete afios sin sequfas, emprenden
un proyecto {(inducido) de desarrollo. La alternativa munici-
pal-comunal es m4s fuerte que las iniciativas de particulares,
logréndose la construccién de algunos canales en Sechura y
Catacaos. La produccién indigena, orientada sobre todo al
autoconsumo y la fabricacién de sombreros, intenta volver-
se hacia los cultivos agroexportadores.

IV - Luego de la guerra del Pacifico el panorama fue muy
diferente: la irrigacién y los cambios tecnolégicos, introdu-
cidos ya por los acopiadores desde el perfodo anterior, son
asumidos por particulares y luego por empresas constitui-
das al efecto. El capital extranjero, antes dedicado al comer-
cio, se vuelca hacia la agricultura, inicidndose con fuerza un
proceso de acumulacién de tierras a costa de los predios de
indfgenas.

La organizacion politica y social en el proceso

El nuevo Estado republicano, que desactivé gran parte
del aparato administrativo colonial espafiol, no logré reem-
plazarlo. La nueva legislacién que constituye en municipios
alas antiguas doctrinas y que desconoce la tenencia comunal
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de la tierra nos obliga a cuestionar a la comunidad indfgena
como forma de organizaci6n autéctona y autosuficiente po-
liticamente, por lo menos a aquellas que “desaparecieron” al
no contar con el reconocimiento del Estado, como son los ca-
sos de Catacaos y Sechura. Un dato central paralacompren-
sién de éstas es la ausencia de una instancia propia de orga-
nizacién o representacién politica en el siglo XIX. Hubo, sin
embargo, una serie de funcionarios y representantes reco-
nocidos por el Estado que encaraban la defensa de los inte-
reses de los indigenas y de las comunidades.

Los representantes politicos

La accién del Estado estaba mediatizada por la accién
de las autoridades politicas locales. El mayor cambio politico
republicano fue el reemplazo de los cabildos de indios por
los municipios. Sin embargo, la municipalidad no fue una
institucién continua; varias veces fue reemplazada por jun-
tas de notables y corporaciones distritales de acuerdo a la
politica de los diferentes gobiernos que se sucedieron du-
rante el siglo XIX. La principal funcién del municipio era
encargarse del gobierno local; sin embargo, frecuentemen-
te la exigiiedad de su presupuesto no le permitfa camplirlaa
cabalidad. V

El andlisis del cargo municipal de Sindico Procurador
es fundamental para este trabajo. Quien lo ocupaba estaba
encargado de los asuntos referentes a los indfgenas, siendo,
de cierta manera, su representante legal y su defensor; fue-
ron los sindicos, en tanto representantes del “comiin”, quie-
nes encabezaron las protestas de los municipios contra los
proyectos privados deirrigacién (Cruz, 1982: 241); ademas,
algunas veces este cargo era ocupado por indigenas.

Era regla general que las personas que ocupaban los
cargos no cubrieran los requisitos formales para ello. Los
prefectos informaban que los municipios funcionaban de
manera muy irregular, no s6lo porque no se podia reempla-
zar a sus miembros sino que ademais: “en muchos de aque-
llos (distritos), si los nombrados reunieran todos los requisi-
tos que la ley determina, no se podria completar el nimero
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de miembros con que deben contar los consejos” (Del Valle,
1878: 9). Por otro lado, el poder de estas personas se basaba
en su prestigio social, no tenfan ninguna forma de ejercer
coercién para que se les obedezca.!®

Otra autoridad importante en los distritos era el Juez de
Paz, sobre quien se decia lo mismo que de los dem4s miem-
bros del municipio, afiadiéndose que éstos no tenfan “la me-
nor” idea de justicia y de las sagradas obligaciones que les in-
cumbe” (Conde, 1874: 8). Atn asi, el poder de los jueces era
muy grande al interior de los distritos; se encargaban de re-
solver todo tipo de litigios —incluidos los referentes a tie-
rras— debido a la falta de jueces instructores y a que los de
primera instancia no se daban abasto (Del Valle, 1878: 23).

Si bien ias autoridades mencionadas, Sindico y Juez de
Paz, debfan representar y defender a los indigenas, necesi-
tamos saber cudl era el grado de su representatividad politi-
ca en relacion a sus defendidos. En 1842, tanto los jueces de
paz como el Sindico Procurador eran elegidos por una junta
de electores; ésta, a su vez, lo era por voto popular, siendo
necesario contar con los sufragios de 2/3 de los ciudadanos
en ejercicio.?? Los electores, siempre los mismos, no pasa-
ban de ser 20 personas; entre ellos se nombraba los jueces de
pazy elsindico. El grupo se repartfa los cargos.?! Este meca-
nismo no permitia una verdadera representatividad “comu-
nal”. Los indigenas no tenfan en realidad opcién a partici-
par en las decisiones del gobierno. Es asf que el comporta-
miento positivo de las autoridades representantes de los in-
digenas, muchas veces comuneros acomodados y frecuente-
mente con cierta educacién, debe explicarse por relaciones
de afinidad e identificacién para con sus representados, mu-
chas veces vinculadas a la condicién étnica.

Las diferencias entre autoridades y municipios de in-
dios, fueron una de las causas de la separacién de la parro-
quia-distrito-comunidad de Castilla. Luego de una serie de
litigios por limites entre los distritos de Catacaos y Piura,2?
Castilla se constituirfa en viceparroquia y, con la creacién
del departamento de Piura, en distrito; once afios después,
cortar4 sus tltimos vinculos con Catacaos al erigirse también
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en parroquia a peticién de su Sindico Procurador.?®

El proceso de divisién de los originales “comunes” colo-
niales no es privativo del bajo Piura. Sin embargo, luego de
la separacién del Tacal4, no se segreg6 de Catacaos ningin
otro caserfo; Sechura, por su parte, cuenta hasta la fecha
con todo su territorio. Dado el volumen poblacional de estas
comunidades y su extensidn territorial, la separacién habria
sido la consecuencia légica al empezar a desarrollarse for-

mas de autogobierno durante las luchas por la defensadela -

tierra. Proceso que, sin embargo, no se produjo. Creo que
ello se debi6 basicamente a tres factores: la inestabilidad del
medio, que no permitia que ningiin grupo de indigenas op-
tara por separarse del conjunto comunal reclamando un pe-
dazo del valle que en cualquier momento podfa quedar eria-
z0; la proximidad relativa de los caserios, que impedfa el ais-
lamiento y permitfa que se mantuvieran vinculos muy fuer-
tes entre unos y otros, ademas de relaciones de parentesco e
intercambios matrimoniales entre familias comuneras; y la
existencia de una fuerte conciencia de unidad comunal, o al
menos distrital, que los identificaba como cataquenses y se-
churanos, dos conjuntos humanos diferentes pero unita-
rios.

Autogobierno y trabajo comunal

Ya hemos visto que el Sindico no representaba el go-
bierno comunal, sino que era el “encargado de asuntos indi-
genas del municipio”. Sin embargo, en el siglo XIX surgie-
ron algunas formas de organizacién que debemos analizar
ya que, si bien no eran formas de autogobierno comunal,
asumfan la representacién y eran capaces de movilizar a los
indigenas.

Convocada por la agencia municipal, la Sociedad de
Agricultura lleg6 a constituirse como defensora de los dere-
chos comunales; si bien siempre bajo la responsabilidad del
Sindico, logré reunir a los indigenas del distrito en una obra
comun. Aunque la iniciativa no partié de los indigenas, la
obra no habrfa sido posible sin su aceptacién y participa-
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cién; ademis, la convocatoria incluyé también a aquellos co-
muneros que se hallaban dispersos por las haciendas como
yanaconas o colonoes (Cruz, 1982:269-271).

En general, el trabajo en la construccién, reparacién o
limpieza de las acequias era responsabilidad del Stndico.
Posteriormente habrfan regidores inspectores de aguas en-
cargados de revisar el estado del sistema de riego antes de la
llegada de las aguas.?* En cualquier caso, los trabajos de irri-
gacion y para obras publicas inclufan a todos los pobladores.
No se trata pues, de un trabajo especificamente comunal.

Por otro lado, si bien hay referencias a trabajo colectivo
entre los indigenas (mingas), sélo corresponden a fuentes
indirectas publicadas o recogidas como testimonio en el pre-
sente siglo. Sin embargo, es posible que en el siglo XIX exis-
tieran formas de trabajo colectivo, pero no tengo referencia
a su magnitud ni difusién en el valle, sobre todo teniendo en
cuenta que la agricultura intensiva del algod6n Pima tiene
su origen en este siglo y que la técnica en el siglo pasado re-
querfa poca mano de obra. En resumen, podemos decir que
si bien la totalidad del trabajo colectivo realizado en el bajo
Piura no tiene necesariamente caracterfsticas “comunales”,
parte de él sf las tenfa, al menos aparentemente.

Las diferencias ‘“culturales”
Blancos e indigenas

Independientemente de ser o no “comunidades”, los

distritos de Catacaos y Sechura mantuvieron durante todo

el siglo XIX, y hasta la fecha, la caracterfstica de ser “pueblos
de indios”. La etnicidad se convierte entonces en factor qui-
zis de unién, pero sobre todo de “separacién” del mundo de
los blancos de la ciudad de Piura.2®

El cercado de Piura se consideraba una ciudad abierta
al progreso, pero, como en el resto del pafs, imperaba una
concepcién del indfgena como individuo de segunda cate-
gorfa, incivilizado, borracho, idélatra y fan4tico, e incapaz
de progresar por si mismo (Legufa y Martinez, 1914:
185,194).26 A pesar de la proximidad geogrifica, la distan-
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cia cultural entre Piura y Catacaos (y Sechura) era muy gran-
de. Los indigenas no sélo eran individuos de otro color de
piel, sino que también se vestfan diferente y eran ficilmente
identificables, tanto por esas vestimentas como por su modo
peculiar de pronunciar el castellano.?” Otra diferenciaerala
particular importancia que otorgaban los indfgenas a sus
fiestas y a las ceremonias de difuntos, que inclufan una serie
de costumbres y usos propios, de los cuales muchos resulta-
ban escandalosos y barbaros para los blancos de Piura.?®
Los indios eran diferentes y tenfan su propio patrén
cultural pero el mantenimiento de un patrén cultural co-
mun a un grupo, ¢implica la existencia de una comunidad
indigena? Creo que establecer la diferencia no es suficiente
para hablar de identidad comunal, es necesario que el pa-
trén cultural simbolice 0 muestre expresamente la unidad.

Fiestas, cofradias y parcialidades

Entre los grupos indigenas, las fiestas religiosas suelen
ser uno de los mecanismos de integracién por excelencia. En
el bajo Piura, en particular, parecen haber proliferado des-
de muy antiguo, a tal punto que en 1869, Raymondi afirma-
ba: “no falta en ninguna semana del afio alguna fiesta reli-
giosa y la musica ayuda a animar este torbellino de indios”
(1901: 158). Esta impresién puede ser corroborada cual-
quier domingo, en nuestros dfas, visitando Catacaos o Se-
chura.

En el siglo XIX, la institucién encargada de la realiza-
cién de las festividades era la cofradfa;?° esta institucién de
origen espaiiol se difundirfa sorprendentemente por todo
el territorio virreinal durante la colonia. El cambio de régi-
men politico no afecté inmediatamente el funcionamiento
de las cofradias: un anélisis de los ingresos de la Cofradfa del
Santisimo Sacramento de Catacaos muestra muy poca va-
riacién entre el ingreso de la cofradfa entre los uiltimos afios
de la colonia y los primeros de la republica.®' Sin embargo,
terminarfa afectdndolas de manera indirecta. El inicial des-
gobierno eclesiastico, debido a la vacancia del obispado de
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Trujillo entre 1820 y 1836 (Klaiber 1988: 63), caus6 tam-
bién descontrol sobre las cofradfas: si bien esta situacién les
dio mayor libertad de accién en el manejo y desarrollo del
culto y la administracién de los fondos, ocasioné al mismo
tiempo su disminucién.3! e

Por otro lado, las cofradfas del Santfsimo de Catacaos y
Sechura se hallan intimamente relacionadas con la divisién
de los pueblos en “parcialidades”, éstas tienen su origen en
los pueblos originarios del territorio que, agrupados en re-
partimientos, fueron reducidos a pueblos durante el gobier-
no del Virrey Toledo (Diez, 1988:21). En la actualidad, las
cofradfas de Catacaos se componen de 12 mayordomos, uno
de cada parcialidad y dos de las m4s numerosas; cada ma-
yordomo debe buscar su reemplazo en su parcialidad. Por
otro lado, el conjunto de parcialidades es concebido como
dividido en dos “dinastfas”: Nariguald (con las parcialidudcs
de Narigual4, Muiiuela, Mecache, Melén y Marcavelica); y
Menén (con las parcialidades de Menén, Motape, Parifas,
Mechato y Mécamo) (Cruz, 1982:488-489).32

Gracias a esta forma de participaci6én de las parcialida-
des, era posible que los pueblos de Catacaos y Sechura conci-
bieran, cada uno, como una unidad que se representaba en
las actividades y celebraciones de las cofradfas.®® Cada par-
cialidad es caracterizada e integrada en el conjunto.

En Sechura, las parcialidades son concebidas, ademas,
como “grados” de pertenencia al pueblo: desde una parciali-
dad m4s “indigena”, o més originaria (Sechura), hasta una
parcialidad m4s mestiza, o compuesta por “extranjeros”
(Punta). Esta clasificacién permitfa ademas a los sechuranos
ir asimilando a los for4neos al pueblo sin variar su estructura
de organizacién. En Catacaos encontramos también un cri-
terio de pertenencia-foraneidad, aunque menos desarrolla-
do que en Sechura.

. Sinembargo, en el Bajo Piura, la integracién del pueblo
por las cofradfas no alcanza una dimensién mas all4 de la or-
ganizacién religiosa. La cofradia simboliza la unidad del
pueblo pero no existe una organizaci6n politica como corre-
lato. Los individuos y sus familias se sentian miembros de la
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cofradfa ejerciendo los cargos y pagando la limosna, identi-
ficindose, por ejemplo, con el pueblo de Catacaos, peronoes
posible precisar si también lo hacfan con la comunidad.

Esto marca, de alguna manera, el “limite” de laintegra-
cion: la pertenencia al “pueblo” puede no implicar necesa-
riamente la pertenencia a la comunidad. Por ello, creo que
para que la identificacién se produzca, es necesario que la
comunidad, como instancia organizada, haga “suyas” las
parcialidades. No siendo asf, es posible explicar el ocaso ac-
tual de las parcialidades, ahora no s6lo necesarias como re-
ferencias para completar los miembros de la cofradfa.

En otro nivel, la forma especffica como actiian las dos
comunidades marca también una diferencia entre ellas me-
diante un principio de separacién de espacios y una inver-
sién de tiempos en términos rituales. Por ejemplo, algunas
manifestaciones culturales se invierten: las roscas de muer-
tos en Catacaos, se convierten en roscas de Semana Santa en
Sechura. Por otro lado, los sechuras son “pescadores” inde-
pendientemente del hecho de que la mayor parte de la po-
blaci6n se dedique a la agricultura, en tanto que los catacaos
son “agricultores”. Con todo, puede decirse que ambas co-
munidades comparten una misma cultura.

Por ltimo, creo necesario hacer notar que, en el aspec-
to ritual, muchas de las “costumbres indigenas” tienen su
origen en formas de culto practicadas en el siglo XVIII‘ tan-
to por indigenas como por espafoles de la ciudad de Piura.
Queda como tarea pendiente analizar més detenidamente el

limite de “lo andino” en la constitucién de las comunidades
indigenas.

Conclusiones

Si bien el Bajo Piura inicia el siglo XIX republicano
como territorio “comunal”, ya se habfa desarrollado al inte-
rior de los comunes de indigenas un derecho ala propiedad
individual, que no se hallaba necesariamente en contradic-
ci6én con la tenencia en “comun” de la tierra: sélo la tierra
cultivada era “apropiable” pero sin dejar de ser territorio co-
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munal. El movimiento del rfo y la falta de consenso sobre los
derechos de propiedad ocasionaban frecuentes litigios en-
tre los indigenas. Por otro lado, las tierras extracomunales
adquiridas nunca llegaban a considerarse por completo
como territorio comunal. El derecho comunal a la tierra es
una herencia colonial y se basaba en la propiedad de un te-
rritorio usufructuado de manera marginal o que era, senci-

- llamente, eriazo. Las formas de propiedad evolucionan al

introducirse los sistemas de riego y aumentar el cultivo del
algodén: a fines de siglo, las haciendas crecer4n a costa de
los terrenos de indigenas, de pequefios y medianos propie-
tarios y de la “comunidad”. En cualquier caso, la temprana
presencia de terrenos de propiedad individual, nos hace re-
lativizar la tenencia en comiin como elemento constitutivo
de las comunidades indigenas del Bajo Piura.

En el siglo XIX, los indigenas no tenfan una forma di-
recta de representacién politica sino que estaban bajo la ju-
risdiccién de las autoridades municipales y politicas del Es-
tado. Si bien eran representados y defendidos por los Sindi-
cos, s6lo se puede hablar de un sistema de autogobierno mu-
nicipal, pero no comunal. Por otro lado, la necesidad de
transformar el medio obligé a los indigenas a adoptar alter-
nativas no generales al interior del grupo pero aceptadas
por éstos. Se crea asf la Sociedad de Agricultura en Cata-
caos, en tanto que los propietarios de Sechura, indfgenas o
no, construyen por iniciativa individual toda una red de ca-
nales y represas para irrigar el valle bajo.

En tercer lugar, cada pueblo genera su propia identi-
dad, que distingue y unifica a los “catacaos” y los “sechuras”,
pero ésta no corresponde necesariamente a una identidad
“comunal”. Sin embargo, existfa conciencia de la presencia
anterior de una “comunidad” que era propietaria de las tie-
rras y antecesora de los grupos indigenas. Es a partir de esta
conciencia que se recreardn posteriormente las comunida-
des durante las luchas por la defensa de esa tierra.

En resumen, la ausencia de una organizacién politica
propia, autogenerada o reconocida implicita o explicita-
mente por el Estado, me hace postular que en el bajo Piura
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no existieron comunidades indigenas durante el siglo XIX.
Sin embargo, creo que sin el concurso, por permanencia, re-
creacién o formacién de ciertos elementos “comunales” pre-
sentes {memoria colectiva comiin, tenencia en comun de la
“tierra de nadie”, costumbres compartidas, etc.}, no habria
sido posible la reconstruccién de las comunidades de indige-
nas.

Para concluir, creo necesario replantear el concepto de
comunidad campesina y propongo la reelaboracion del mis-
mo en términos “politicos”, pensando la comunidad como
un grupo de familias que se relacionan entre sf, unidas por
vinculos de parentesco o afinidad, que institucionalizan una
forma de autogobierno y cuentan con el reconocimiento del
Estado o sus agentes de manera explicita o implicita. La si-
tuacién actual de las comunidades nos induce a pensar que
este reconocimiento debe garantizar ademads la tenencia co-
munal de la tierra, independientemente de la forma como
ésta se usufructe o de la existencia de una “conciencia comu-
nal”,

Las comunidades de la costa de Piura, como institucio-
nes “politicas”, podrian ser incluidas en una definicién de
esta naturaleza no obstante el hecho de constituir un caso
atipico en términos de los elementos de “lo comunal” pro-
pios de la mayorfa de las comunidades campesinas del cen-
tro y sur andino peruanos.

NOTAS

1. Enelcuadrodeiafuente figuran 117 comunidades, sin embargo en-
tre esa publicacién y la fecha se han reconocido dos comunidades
campesinas més en el distrito de Tambogrande, provincia de Piura.

2. Eldreacomunaltotaldcl departamentoes de L686.879 hectireas. Los
distritos comprendidos por las tres comunidades son: Comunidad de
Castilla (Castilla); Comunidad de Sechura (Sechura, Bellavista de la
Unién, Vice, Bernal, Cristo nos Valga, Rinconada-Llfcuar). Eldistrito
de la Unién comprende territorios de las comunidades de Catacaos y
Sechura.

3. Lacifrano considera la poblacién del distrito de Castilla porque con-
tiene un sector urbano muy importante. Poblacién que segin la mis-
ma fuente, debfa ser de 89,924 habitantes.
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I';jemplos de esto son la mayor salinidad de los terrenos (que es nega-
tiva para los cultivos) y la presencia dela brisa marina (queimpideque
se produzcan las temidas “heladas” en los algodoneros). : .
E:'.ta situacién vari6 con Ia desviacién del rio Quiroz a la cuenca del
Pmr? ¥ la construccién de 1a represa de Poechos. En la actualidad, el
rio (t;:lnc agua todo el afio pero experimenta grandes variaciones de
caudal. :

La aduana de Paita, centro comercial y de exportacién-importacién
de la regi6n, estuvo bajo el control de las {uerzas chilenas de ocupa-
cién. Biblioteca Nacional de Perg (en adelante BNP) D4684.

BNP D4705, 1887. .

BNP D4684, 1891. El dato corresponde a lo exportado por Paita en el
afio de 1877. El valor total de los sombreros exportados ascendia a
198.740 soles. ' .

Archivo Departamental de Piura (en adelante ADP), corregimiento
ordinario, legajo 40, expediente 814, 1781; ADP, intendencia, ord.
leg. 21, exp 379, 1802. Por supuesto, este derecho era desconocido
por lalegisiacién colonial. Las tierras de indfgenas eran consideradas
inalienables. ,

ADP, intendencia, ord. leg 17, exp 299, 1800.

ADP Juzgado de Primera Instancia, causas civiles {en adelante JPIC),
leg 65, exp 1291.

ADP Protocolos. Manuel Rebolledo, cuadernos de posesiones, leg

- 107, 1816-1869.

ADP JPIC. leg 69, exp 1376, 1847,

Archivo Municipal de Sechura (en adelante AMS) Libro de Actas N1
febrero 1890, , - '
ADP JPICleg 118, exp 2367, 1865.

Rcsf:rvorio que irrigaba la banda izquierda del valle de Catacaos des-
de tiempos prehispanicos. Se ubicaba en ¢l territorio que actualmente
se conoce como Castilla (Stiles, 1906:245).

El capital producido en la regién, que era invertido afuera, también
quedé aniquilado: “Antes de 1879, los piuranos invertfan en Lima,
luego de la guerra, el papel moneda y la liquidaci6n general aniquila-
ron los capitales” (Eguiguren, 1894:151),

Tales son los casos de B. Temoche (ADP JPIC, leg 139, exp 284,
1872); R. Antén (ADP CSJP, 8de mayode 1833); y F. Chunga vda. de
Ruiz (ADP Isidoro Bustamante, protocolo 15, f 1468, 1894).

Incluso los;::ll;ll)refe?os no tenfan otro apoyo a su autoridad que su
“prestigio social”. Informe del prefe

D-4684,gll o ! prefecto José Marfa Rodriguez. BNP
Las elecciones se realizaban durante varios dfas hasta completar el
nimero minimo requeridode sufragios. Archivo Arzobispal de Piura
{en adelante AAP), Acta de elecciones de electores de Ia parroquia de
la Heréica Villa de Catacaos. 1842,
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AAP Autos de elecciones de Jueces de Paz y Sindico Procurador,
1845y 1846,

AAP Causas Civiles-Republica, leg 4, 1826.

AAP Correspondencia Catacaos, 9 enero 1872.

AMS libro de actas No. 1, marzo 28, 1890.

No pretendo negar, de ninguna manera, la presencia de mestizos.
Aunque en el censo de 1876 no sean muy numerosos, entonces, como
ahora, esa categorfa debfa comprender mas que sélo los individuos
nacidos de indio y blanco. Comoe mencionaremos ma4s adelante, mu-
chas costumbres indigenas tienen, a su vez, mucho de mestizas.
Sin embargo, se diferenciaba entre los indios de Catacaos y los de Se-
chura: los altimos “fueron modernizindose paulatinamente, sustra-
yéndose asf a esa ley de inercia mental caracterfstica de la raza™ (L6-
pez Albuijar 1933: 194).
La lengua original parece haber desaparecido a fines del siglo XV1II.
Sin embargo, he tenido referencias de ancianos que ain hablaban
una lengua indfgena a inicios del siglo XX. Cabe sefialar que la pro-
nunciacién del castellano por los cataquenses y sechuranos también
los diferencia entre sf.

“Se sabe el apego que tiene esta raza a sus costumbres, por chocantes,
ridfculas o perniciosas que éstas sean”. AAP Catacaos, corresponden-
cia, marzo 1878,

En los dltimos afios del siglo XIX empiezan a crearse también socieda-
des y hermandades pero inicialmente no alcanzan la importancia de
las cofradfas.

AAP. Libro de la Cofradia del Santisimo de Catacaos, 1806-1826. Es
necesario seftalar que la regi6n de Piura no fue mayormente afectada
por los gastos de la guerra y que en el territorio no se produjeron ac-
ciones bélicas de importancia.

Los ingresos de las cofradfas de Catacaos y Sechura se basaban en las
limosnas; separadas éstas del tributo por el nuevo régimen, se dificul-
taba su recaudacion.

En Sechura se hallaba una organizacién semejante. La cofradfa se
compon{a de 24 priostes, seis de cada parcuahdad Sechura, Mufiuela,
Muiiquild y Punta. A pesar de su extincién, si preguntamos en la ac-
tualidad a cualquier anciano sobre las cofradfas nos hablara de las
parcialidades y viceversa; esta relacién no parece haber sido tan fuer-
te durante la colonia, es posible entonces que tuviera su origen en el
siglo XIX.

La unién de grupos diferentes unidos, se consolida bajo la forma de
pseudo linaje. Fuenzalida (1976:223), presenta una hipétesis sobre la
conformaci6n de la comunidad a partir de los cargos del cabildo indf-
genay de la cofradfa; creo que no es aplicable en el bajo Piura,
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CUADRO No.1

Poblacién indigena y total poblacién de los distritos
de Catacaos y Sechura - Total y Relativa - Siglo XIX

1837 ° 1844 1876

@ ®) (©)
" Indigena 7886 9848 18341
DISTRITO CATACAOS o
(Castillaen 1876) Total 8155 10158 19916
‘ Indfgena 5954 5580 8880
DISTRITOSECHURA
Total 6091 5693 9095
Indigena 18585 19874 39455
PROVINCIA DEPIURA
Total 28869 28340 54959
Pob. Indigena Prov. de Piura/
Pob. Total Prov. de Piura 64.4% 70.1% 71.7%
Pob. Indigena Catacaos y Sechura/
Pob. Total Prov. de Piura 744% 776% 66.4
Pob. Indigena Catacaos y Sechura/ '
Pob. Total Dpto. de Piura 19.6% 22.8% 20.22%

Fuentes: (a) BNP D4705 1837
(b) Seminario Ojeda 1986: 111
{c) Censo General 1876
Elaboracién: A, Diez Hurtado
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Poblacién ocupada por actividades.

CUADRONo. II

Distritos de Castilla, Catacaos y Sechura - Prov. de Piura

Aiio 1876

Castilla Catacaos Sechura PiuraProv.
Actividad Total % Total % Total % Total %
Agﬁcultum 182 23.0 729 6.1 2359 37.4 10766 31.1
Pesca - - 3 - 921 146 926 2.7
Comercio 113 14.3 239 2.0 151 24 1096 3.2
Arrierfa 8 1.0 19 02 666 106 718 2.1
Ganaderfa - - 3 - 18 - 346 1.0
Salinas - - - - 65 1.0 65 02
Artesania 178 225 9798 82.52003 31.8 15868 45.8
Chicherias yotros 220 278 782 66 25 - 1485 4.3
Pers.deservicio 21 27 109 09 42 0.7 1787 52
Profesionales 5 06 17 01 25 04 328 09
Estudiantes 64 8.1 183 15 29 05 1226 3.5
TOTAL 791 100 11882 1006304 100 34601 100

Fuente: Censo General 1876.
Elaboracién: A. Diez Hurtado
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CUADRO No.INI

Poblacién dedicada a actividades artesanales
Distritos de Castilla, Catacaos y Sechura - Prov. de Piura

Ao 1876

Castilla Catacsos Sechuras Prov.Piura

H M H M H M H M
Alfarergs 1 1 48 13 - - 50 13
Carpinteros - 26 - 18 - 153 5
Costureras 78 - 331 483 - 3370
Hilanderos 6 426 1385 2 2364
Plateros - - 22 14 110
Sastres 11 - 53 31 251
Tejedores 23 5 4447 4348 8 7 4486 4388
Zapateros 30 27 1 18 2 301 7
Muisicos 6 13 10 48 2
Otros 18 39 3 24 3 346 12
Totalporsexos 89 89 4676 5122 123 1880 5708 10054
% por sexos 50% 50% 47.7%52.3% 6.2%93.8%36.3%63.7%
TOTAL 178 9798 2003 15762

Fuente: Censo General 1876
Elaboracién: A. Diez Hurtado
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Periodificacién histérica y climitica Bajo Piura - 8. XIX
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ESQUEMA II
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Conflictos intercomunales |
en la Sierra Central, siglos XIXy XX

Carlos Contreras

La comunidad indfgena (rebautizada en el Peru, a par-
tir de la Reforma Agraria de 1969, como “comunidad cam-
pesina”) es esa conocida institucién corporativa de los An-
des, a través de la cual grupos de familias unidas por vincu-
los de parentesco o de filiacién étnica ancestral, comparten
un territorio y sus recursos de manera, idealmente, colectiva
y cooperativa. Aunque hay discrepancias acerca del origen
histérico de esta institucién, se-asume que ella se inscribe en
un grado importante dentro del patrimonio de la llamada
cultura andina.

La vertiginosa multiplicacién del niimero de comuni-
dades campesinas reconocidas por el Estado peruano en los
ultimos afios,' ha sido presentada como la prueba contun-
dente de la vigencia y acrecentamiento de un espfritu “andi-
no” y colectivista dentro del campesinado peruano.? Esta
percepcién, sin embargo, ocuita el hecho de que ese creci-
miento, ciertamente impresionante, descansa, de un lado,
en una actitud pragmitica de la poblacién campesina de co-
bijarse bajo el amparo de una legislacién indigenista, que les
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brinda facilidades en el acceso a la tierra y a recursos finan-
cieros graciosos, tanto del Estado peruano como de entida-
des internacionales; y, de otro, en que el mismo se ha pro-
ducido, no por la aparicién de comunidades “frescas” sinoa
partir del fraccionamiento de antiguas comunidades. Esto
se puede demostrar en el hecho que si bien haaumentado el
numero de comunidades campesinas, la poblacién comune-
ra en el Pert se ha mantenido estancada en las ultimas déca-
das. Asf, si bien hace veinte afios dicha poblacién represen-
taba el 25% del total nacional y un 50% de la poblacién ru-
ral, en la actualidad representa s6lo un 14% de la poblacién
nacional y aproximadamente una tercera parte de la pobla-
ci6n rural.®

La fragmentacién de las comunidades ha sido el resul-
tado de diversos procesos, entre los cuales uno de los mis
importantes fue la generacién de prolongados conflictos in-
ternos que afectaron estas organizaciones. Dicha fragmen-
tacién amenaza la continuidad de estas instituciones, en la
medida que cada una de ellas ve reducir la variedad de recur-
sos, agrarios y humanos, que puede combinar. En otros tér-
minos, la continua atomizacién de las comunidades destruye
antiguas “zonas de produccién”: espacios ecolégicos para
cuya explotacién —individual o colectiva— se toman decisio-
nes centrales y planificadas desde una instancia jerdrquica
(Mayer; 1985). De otro lado, sin embargo, aquella fragmen-
tacién obedece a legitimas aspiraciones de la sociedad cam-
pesina; tanto en el manejo auténomo de sus recursos, como
en su bisqueda de una insercién mds favorable dentro de la
sociedad nacional.

Este estudio de los conflictos inter e intracomunales, que
ahora presentamos, cuestiona la nocién muy difundidaenla
literatura sobre los Andes, acerca de la existencia de una
fuerte solidaridad, en las comunidades, en sus relaciones in-
ternas y entre ellas mismas.* En la construccién de esta ima-
gen, de un mundo solidario, parece haber ocurrido una
proyeccion de los valores morales y éticos que los intelectua-
les “querfan” encontrar en la “arcadia” rural campesina; va-
lores ya perdidos en la sociedad urbana y moderna donde
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los intelectuales corrientemente se desenvuelven.®> En un
solo caso, de los que hemos estudiado, se pudo apreciar a
una comunidad campesina defendiendo a su “anexo” con-
tra las pretensiones de un cura que querfa apoderarse de
unas tierras.® a

No se trata de negar la existencia de un grado de solida-
ridad social importante en la esfera de las relaciones intra e
intercomunales; sino de reconocer que ella ha sido una
construccién cambiante segiin los tiempos y las circunstan-
cias. No era un valor en el aire ni una “esencia” inmutable in-
herente al “ser comunal”. En varias ocasiones encontramos
a comunidades entrando en alianza con propietarios parti-
culares o hacendados para despojar de tierras a otra comu-
nidad; o a comunidades que se alian contra otra de sus se-
mejantes, o a fracciones de una comunidad pactando con
fracciones de otra a fin de enfrentar a las autoridades comu-
nales locales. El crecimiento demogrifico, la intervencién
del Estado y sus 6rganos subalternos, la insercién en el mer-
cado de la economia campesina y el cambio en las filiaciones
étnicas o de parentesco; hechos que no solamente fueron
externos, sino también internos a la sociedad rural, conflu-
yeron para alterar una solidaridad bésica que hasta hoy sola-
mente existié en nuestras cabezas. En la sociedad rural se
presentaron fuerzas centrifugas y centripetas, que hicieron
de la solidaridad un punto dindmico de equilibrio.

La solucién a los conflictos y tensiones inter-comunales
en el periodo que cubre las dltimas décadas del siglo XIX y
la primeras del XX, fue casi siempre de fragmentacién. So-
lucién temporal y no siempre eficaz, dado que a veces los en-
frentamientos volvieron a presentarse. Una caracteristica
importante en dicha época fue la presencia de un Estado li-
beral, que por lo menos en teorfa reconocia el albedrio de
los ciudadanos para organizarse y desplazarse por el territo-
rio. Esta fue una profunda diferencia con el Estado Inca,
cuyo poder se sustentaba en su capacidad de imponer el des-
plazamiento de poblaciones; y asimismo con el Estado colo-
nial, que ademds de restringir la movilidad campesina, brin-
dé un trato “protector” y diferenciado a la sociedad indigena,
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a través de una legislacién ad-hoc para la “Repiiblica de in-
dios”. Este espfritu ha revivido dltimamente en el pafs bajo
la figura de diversas leyes y estatutos desnnados a gobernar
la vida de las comunidades campesinas.’

Nuestra investigacién sobre los conflictos intercomuna-
les se basa en el espacio de lo que fue la antigua provincia de
Jauja, en la sierra central del Peri. Dicho espacio se halla
hoy comprendido en el territorio de tres provincias: las de
Concepcién, Huancayo y Jauja, mis una pequeiia porcién
de la de Yauli, todas ubicadas en el departamento de Junin.
La documentacién, en esta oportunidad, se limita a la exis-
tente en la Zona Agraria de Junin, oficina dependiente del
Ministerio de Agricultura, donde se encuentran los expe-
dient;:s de reconocimiento de las comunidades de la re-
gion.

Al examinar esta documentacién, asf como también las
de las antiguas notarfas de Jauja y Huancayo, la de los dos
Juzgados de Tierras yla existente en el Archivo General de
la Nacién, se pudo constatar que hasta la década de 1870 las
comunidades no aparecfan como unidades “realmente” ac-
tuantes. De hecho, s6lo de manera muy ocasional se mencio-
naban a comunidades o autoridades comunales, como agen-
tes en litigios o acuerdos de transacciones y de compra-ven-
ta. Lo que aparecfa eran individuos, familias, a veces “pue-
blos”, quienes se enfrentaban o establecfan contratos. Las
pocas veces que se hacfa alusién a las comunidades fue con
ocasién del manejo de tierras de cofradfas (organizaciones
con fines de culto que funcionaban dentro de las comarcas
de la regi6n). Se hallaron asf dos casos de enfrentamientos
entre comunidades, por asuntos de tierras de cofradfas, uno
de los cuales se habfa iniciado en 1765 (caso 26).

Quizis ese silencio comunal responda a defectos de la
documentacion, en el sentido que el desenvolvimiento de es-
tas instituciones no pasaba por notarfas o instancias del Esta-
do; pero ¢por qué ello habria de cambiar a partir de la déca-
da de 18707 Una razén mis plausible serfa que en el medio
siglo que siguié ala independencia hubo enla regién unare-
lativa abundancia de tierras, lo que llevé a un perfodo de

“paz social” en el campo y a la ausencia de transacciones y
conflictos entre comunidades. Ese medio siglo fue, ademis,
un perfodo de una gruesa afluencia de forasteros, cuya pre-
sencia debi6 alterar las organizaciones comunales. En 1830
y 1876 la poblacién de la antigua provincia de Jauja se dupli-
ca, no sélo por el crecimiento interno, sino también por la
afluencia de inmigrantes.

En una segunda etapa, a partir de la década de 1870 y
de la vispera de la guerra del Pacffico, las comunidades sf
menudean en la documentacién. Las hallamos en litigios
por tierras contra particulares, sus propios comuneros; con-
tra agentes del Estado, como gobernadores o subprefectos,
luchando contra minas, enganchadores y gamonales; tam-
bién contra otras comunidades. Constantemente nombra-
ban “personeros” para que las representasen en los conflic-
tos, reales o imaginarios, que las envolvian. Entre 1874 y
1943 contamos 25 casos de conflictos dammentc interco-
munales en los papeles de la Zona Agraria.? (Véase anexo),
Tales conflictos ocurrieron principalmente en las provincias
de Jauja y de Huancayo (la provincia de Concepcién se crea-
ria recién en 1958), y en menor medida en las de Tarma y
Yauli.

Las comunidades en esta época no sélo aparecian liti-
gando sino también comprando tierras a particulares, o ven-
diéndoselas, aunque éste ultimo caso fue menos frecuente.
Asimismo, no solamente entablaban litigios entre ellas, sino
también contra haciendas; pero este Gltimo tipo de enfren-
tamientos no llegan a sumar siquiera la mitad de los casos de
conflicto intercomunal. No todos los enfrentamientos inter-
comunales llegaron al litigio judicial; algunos fueron sim-
plemente resueltos apelando al arbitraje de las autoridades
estatales (gobernadores o subprefectos) o resueltos final-
mente entre las propias autoridades comunales, firmdndose
posteriormente una acta de “transaccién” o de “concilia-
cién” ante un notario.

Procedamos a una clasificacién de los conflictos interco-
munales. Si tomdramos en cuenta la materia del enfrenta-
miento, tendrfamos que salvo en cuatro casos, todos fueron
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por el control de pastos y de tierras —més lo primero que lo
segundo. Evidentemente éste era el recurso que en esta épo-
ca se conv:mé en escaso, ante el crecimiento de la pobla-
ci6n.!® Los cuatro casos que no fueron enfrentamientos por
pastos o tierras, fueron: uno (entre Comas y Canchapalca;
caso 2), por conflicto de poder entre una capital de Distritoy
su anexo. La poblacién de este tltimo, dirigida por sus auto-
ridades, se negaron a cumplir faenas de trabajo y entregas
de materiales impuestas por la capital. Otro, un pleito de-
sencadenado por mutuos saqueos, sin razén aparente, que
caerfa dentro de los llamados “conflictos imaginarios” segiin
la tipologfa de Mack y Snyder!! (Carhuacallanga contra
Huayllahuara, en el limite con Huancavelica; caso 13); y
otros dos casos de separaciones de comunidades sin aca-
rrear problemas de reparticién de tierras. Estos dos altimos
podrfan eventualmente ubicarse dentro de los casos de con-
flictos por poder, o en otra forma, por filiacién étnica.

Propongamos ahora otra entrada a la clasificacién, de
estilo mas empfirico y pegado a los documentos. Tenemos
asi que diez de los 23 casos (excluyendo ya los de Comas-
Canchapalca y Carhuacallanga-Huayllahuara), son enfren-
tamientos del tipo comunidad-madre versus comunidad-
hija; siete son conflictos por linderos y/o pastos limitrofes;
cinco, por tierras, no necesariamente limitrofes, sino mas
bien del tipo “islas” o “archipiélagos” ubicados dentro del te-
rritorio de la otra comunidad; y ademas hay un caso (No.
25), finalmente, que combina estos dos ultimos tipos. Es
muy problable que en estos trece casos de conflictos por tie-
rras o pastos se incluyan otros més de enfrentamientos co-
munidad-madre versus comunidad-hija; pero las evidencias
no permiten demostrarlo en el momento.

Examinemos los conflictos entre comunidades madres
e hijas (casos Nos. 5, 7,9, 14, 15, 22,23, 24 y 27).

Las comunidades originarias, presuntamente herede-
ras directas de las reducciones coloniales establecidas en los
finales del siglo X VI, eran relativamente pocasenlaregién y
se identificaron con las primeras capitales distritales. En
1846, dos afios después de introducida la nueva demarca-
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ci6n politica, que defini6 los Departamentos, las Provincias
(en reemplazo de los antiguos “Partidos”) y los Distritos {(que
reemplazaron a las “Doctrinas”), existian nueve capitales
distritales en la antigua provincia de Jauja, identificadas con
otras tantas comunidades; a saber: Apata, Cincos, Comas,
Concepci6én, Huaripampa, Jauja, Mito, Orcotuna y San Je-
rénimo. Ellas se asentaban en el valle del Mantaro (Comas,
en el valle afluente del Tulumayo) y controlaban tierras en
las alturas para efectos de la actividad ganadera. En las pu-
nas se habian instalado también algunos propietarios parti-
culares, en virtud de compras o sucesivas “Composiciones
de tierras” habidas en la época colonial. Tanto los pequefios
propietarios particulares, como los hacendados y las comu-
nidades, remontaban sus tftulos a la gran “Composicién”
que hubo en la regi6n entre 1713 y 1714.

En las punas se conformaron Estancias y luego pueblos
con poblacién permanente. En el transcurso del siglo XIX
algunos hacendados transfirieron sus pastos a pequefios
propietarios y a las propias comunidades originarias, como
por forasteros provenientes de otras comunidades o de
otras regiones. Estas aldeas consiguieron abrir algunos te-
rrenos de cultivo intermitente en las alturas, logrando una
mayor autonomfa en su canasta de consumo con respecto a
los pueblos asentados en la parte baja.

Con el correr del tiempo esos anexos de las punas bus-
caron su emancipacién ‘politica. Ella les permitia una rela-
cién mas directa con el Estado, autonomfia en el manejodela
caja fiscal y librarse del pago de arbitrios (algunos pueblos
anexos de San Jerénimo se quejaban delos arbitriosimpues-
tos por la capital distrital de sus artesanfas) y del cumpli-
miento de faenas colectivas y de entrega de materiales que
s6lo beneficiaban a la comunidad madre.!? En efecto, los
pueblos grandes del valle emprendieron en el siglo XIX di-
versas obras, como construcciones de escuelas, locales co-
munales o del Ayuntamiento, apertura de caminos, puentes
y también canales de regadio, etc. Para ello convocaban el
trabajo de “todos los comuneros”, entre quienes inclufan a
todos los del Distrito que controlaban, y obligaban a los ane-
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x0s a contribuir con tejas, adobes, puertas, etc. Como repeti-
das veces se quejaron los anexos, tales obras no les reporta-
ban beneficios. Percibieron entonces estas relaciones como
profundamente asimétricas e injustas y buscaron su eman-
cipacién; ya sea luchando por constituir una nueva cabeza
de distrito o procurando deslindar claramente que ellos
eran “otra” comunidad.

El asentamiento y la asimilacién de forasteros en las al-
deas anexas fue seguramente un ingrediente importante en
crear nuevas identidades, desafilidndose de las antiguas,
que los emparentaban con la comunidad madre. En pocos
casos (solamente dos: el 5 y el 15), 1a ruptura es pacifica, no
poniendo obsticulos la comunidad madre para la emanci-
pacion de la hija; ya sea por no poseer intereses en el territo-
rio de ésta o por buscar la preservacién de la paz. Peroenla
mayorfa de los casos la separacién se da a través de un abier-
to conflicto, en el cual 1a comunidad madre procura mante-
ner su territorio de dominio. Aun cuando ésta se resigneala
independencia de su antiguo anexo, el conflicto se daen la
reparticién de las tierras y los pastos. De un lado, la comuni-
dad madre no quiere perder el acceso a los pastos de la
puna, que permiten su actividad ganadera, complemento
sustancial de la economfa campesina en la regién. De otro,
reclama, con razén, poseer titulos de dominio de pastos y
tierras en las alturas, ya sea por compras realizadas con
aportes de dinero o por “posesién inmemorial”. En uno de
los casos, la comunidad de Ricrén sefiala que de permitirse
la emancipaci6n de sus anexos, la propia existencia de la co-
munidad se verfa amenazada con dicha desmembracién
{caso 22).

Sin embargo, casi siempre el anexo consigue su inde-
pendencia, constituyéndose en una nueva comunidad. El
problema de la reparticién de los pastos, y eventualmente
tierras, se resolvia comprando la comunidad hija tales dere-
chos ada madre. Las sumas con que se practicaba la transac-
cién eran bastante fuertes (varios cientos de libras deoro, ya
veces més de mil libras, que los notarios testificaban haber
presenciado la entrega). Los comuneros de la nueva comu-
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nidad reunfan colectivamente la cantidad, segtin el tamaiio
de las parcelas que ya controlaban o de las que habrfan de to-
carles. A fin de no perder totalmente el acceso alos pastos de
la puna, las comunidades madre frecuentemente obtenfan
reservar algunos espacios para ellas o que se estableciera un
condominio sobre los pastos. Esta transaccién era en el futu-
ro la fuente de otros conflictos, por linderos o “dafios” (inva-
si6n de animales en los predios vecinos).

Es ficil ver que dentro de un tiempo el problema se re-
producirfa, cuando la nueva comunidad se convirtiera, en
un ciclo casi indefinido, en comunidad madre de nuevos
anexos. Cuando estos pretendan su emancipacién, ella re-
clamarfa entonces haber comprado el territorio con el
aporte de todos sus miembros. Piénsese que hoy en dia el
nimero de comunidades en el espacio de lo que fue la anti-
gua provincia de Jauja supera ya los 300 (eran solamente
nueve en 1846). Algunas de las comunidades emancipadas
tuvieron éxito en convertirse en cabezas distritales; conside-
rindose en la memoria colectiva local a los dirigentes de tal
conquista como héroes populares, y al hecho mismo como
un acontecimiento histérico y feliz (como puede comprobar-
se leyendo las muchas “monografias histéricas” escritas por
personajes locales acerca de sus pueblos).'® En 1876 el ni-
mero de distritos habfa aumentado a 17 (contindose nueve
en la provincia de Huancayo y ocho en la de Jauja) y en 1940

~ a43 (24 en Huancayo y 19 en Jauja).

Como se advirti6 al inicio, este interminable proceso de
fragmentacién limita cada vez mas los eco-sistemas de cada
comunidad. Pero debe reconocerse que, contra lo sugerido
por Mayer (1985:69), no es el Estado quien principalmente
alienta este proceso, sino que el mismo nace del proceso his-
térico de las propias comunidades. Tal parece que cada con-
centracién aldeana, una vez alcanzado cierto nivel, aspira a
transformarse en una comunidad auténoma. Lo que nos in-
duce a pensar que, en el caso de la regién del valle del Man-
taro, estamos ante la presencia de modelos de comunidad al-
deana de tipo universal, y no de viejos modelos “andinos”,
enlos que la filiacién étnica o totémica prime sobre la econo-
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mia cotidiana.

" Tenemos, ademds, siete (u ocho) casos de conflictos por
linderos (casos Nos. 1, 6, 8,10, 11,12,y 17). Se trata de zonas
de pastos, aunque ocasionalmente ellos incluyen terrenos de
cultivo poco intensivo. No necesariamente se trata de en-
frentamientos entre comunidades madres ¢ hijas; a veces es
el caso de dos anexos en camino a independizarse o de dos
comunidades antiguas. Los litigios se ven precedidos o
acompanados de batallas campales, el saqueo de las cosechas
o el apresamiento de animales. No siempre el pleito llegaba
ante el juzgado, puesto que en ocasiones se pactaban arre-
glos entre las partes directamente, los que luego se legaliza-
ban en alguna notarfa. Lo mis frecuente era, sin embargo,
que una vez iniciado el juicio, en el que no solamente se ven-
tilaba la cuestién de los linderos, sino también las acusacio-
nes de muertos y heridos en los enfrentamientos con pie-
dras y palos, las partes en conflicto llegaban a un arreglo
amistoso, haciendo desistimiento de sus demandas en el juz-
gado, incluyendo las de los heridos.

En el caso del conflicto entre dos anexos de una misma
comunidad, las autoridades de la comunidad central solfan
arbitrar y, por lo menos en un caso (el No. 11), conseguir un
arreglo amistoso, basado en el uso comuin de los pastos en liti-
gio. En otras ocasiones se recurria al arbitraje de la autori-
dad de la provincia (el subprefecto). Pero en lfneas genera-
les las comunidades recelaban mucho de la neutralidad de
las autoridades estatales; especialmente en el nivel de gober-
nadores.

Los linderos de pastos en la época colonial eran bastan-
te vagos; casi podrfa decirse que no existfan linderos, en el
sentido preciso del término. Esto reflejaba la abundancia de
tierras y la escasez de hombres. En el siglo XIX se inici6 la
préctica de colocar hitos y en general se advierte un mayor
cuidado en la “linderizacién” o “alinderamiento”. Tienden a
desaparecer asf los antiguos “echaderos”: vastas extensiones

de pastos en las punas en las que dos o m4s comunidades co-

lindantes soltaban sus ganados sin crearse problemas en el
uso compartido. El ripido crecimiento de la poblacién en el
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siglo pasado, la desaparicién del Estado colonial, que si bien
expoliaba, también “protegfa” los territorios comunales, y el
avance en el proceso de mercantilizacién de la economia re-
gional, hizo de tierras y pastos un recurso escaso.

En la medida que la explotacién del territorio se hizo
més intensiva, las posibilidades de la organizacién comunal
para mantener una férmula colectivista en el uso delos re-
cursos, se fueron volviendo cada vez més y mis estrechas. O,
en otras palabras, las presiones por autonomfa en sus deci-
siones econémicas, por parte de las familias, se tornaron
mis fuertes.' La mis estricta delimitacién de los pastos fue
una consecuencia de este proceso. Hacia las décadas finales
del siglo XIX muchas comunidades se lanzaron a la tarea de
“levantar planos”. Para ello contrataban los servicios de inge-
nieros, cuyos servicios eran pagados con el aporte de los co-
muneros. La intencién era luego legalizar el plano ante las
autoridades competentes, a fin de contar con una garantia
legal para el usufructo del territorio. El solo hecho de “le-
vantar planos” era percibido como una amenaza por las co-
munidades vecinas; hubo conflictos desatados s6lo por este
hecho, antes de que la comunidad supuestamente agresora
hubiese comenzado en sf la tarea de la elaboracién del
plano.

El conflicto se producia, no por la intencién de una co-
munidad de usurpar pastizales de la colindante, sino por el
s6lo hecho que una de ellas se propusiese “linderizar”. Pro-
bablemente, en estos casos se producia un conflicto de inte-
reses: a una comunidad le interesaba la linderizacién mien-
tras la otra preferfa mantener el condominio; probablemen-
te por hallarse ésta en un menor grado de mercantilizacién, o
por carecer de una presién demogrifica interna importante.

- Una solucién comin en estos conflictos fue también la
venta de los parajes en litigio por parte de una comunidad
en favor de la otra. Realizada la transaccién se procedfa al
establecimiento de los linderos, poniéndose esta vez mucho
cuidado en sefialar los hitos; por ello se valfan de los rfos, pe-
fiascos, 4ngulos geométricos; y cuando esto no era posible,
se colocaban hitos artificiales.



Con la introduccién de limites precisos se dificultaba a
veces los acarreos de ganado; la simple intromisién de un
animal en el territorio vecino durante las labores de pasto-
reo podia significar la pérdida del mismo y la denuncia pe-
nal por “dafio”. A fin de esquivar tales problemas se sefala-
ba en las actas de transaccién, que se permitfa el libre transi-
to y la irrupcién “casual” de animales. El decomiso de los
animales sélo procederfa en el caso que estos permaneciesen
por mas de 24 horas en el territorio ajeno osila invasién fue-
se reiterada. Los trasgresores de los arreglos serfan castiga-
dos con fuertes multas; siendo las autoridades comunales
quienes se responsabilizaban por el cumplimiento.

Adicionalmente, hallamos cinco (o seis) conflictos por
tierras (no pastos), no necesariamente limftrofes (casos Nos.
3,4, 14, 16y 21). Estos pleitos tenfan muchas veces su origen
en la separacién de las comunidades hijas. Ocurrfa que algu-
nas familias moradoras en la nueva comunidad mantenfan
el usufructo de tierras de cultivo en la comunidad madre (a
través de compras o por herencia). También se daba el caso
inverso: integrantes de la comunidad madre con tierras en
la comunidad derivada. Rara vez se contaba con los titulos
de posesién en regla, por lo que habia de convocarse a testi-
gos: personas ancianas, vecinos de otras comunidades o au-
toridades o personajes importantes de la sociedad local. Por
ello era muy importante mantener buenas relaciones con es-
tos potenciales testigos. Cuando se exhibfan los tftulos, era
frecuente que estos discreparan. En el conflicto entre las co-
munidades de Hualhuas y Safio, por ejemplo (caso 17), la
primera argumentaba tener tftulos del virrey Garcfa Hurta-
do de Mendoza, mientras la segunda, los de Catalina Huan-
ca.

Los pleitos por tierras también sucedian a rafz de la po-
sesién de antiguas tierras cofradiales. En tales casos lacomu-
nidad hija reclamaba derechos por estas tierras, ahora cauti-
vas en la comunidad madre, quien proclamaba su derecho a
su posesién exclusiva. Las soluciones fueron a veces la venta
del terreno; en otros casos se establecfa la propiedad en con-
dominio, pero arrendando el terreno y procediéndose a la
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reparticién de la renta. Condominio, en estos casos, no im-
plicaba entonces trabajo colectivo o cooperativo, sino sim-
plemente dicho reparto. .

En el caso de tierras que no eran cofradiales y en que no
se procedio a la venta como medio de resolucién, se proce-
di6 a respetar la posesién de una comunidad de terrenos al-
bergados en el espacio de la obra, estableciéndose cuidado-
samente los limites de estos “archipiélagos”. Dado que el
compromiso para el cumplimiento de las “minkas” o faenas
colectivas alcanzaba a todos aquellos que usufructuaban tie-
ras en el territorio de la comunidad receptora en lo concer-
niente a “servidumbres” de agua y otros manejos del ciclo de
cultivos; dos, que cumplirfa sus “minkas” iinicamente en la
comunidad en la que residia (casos 11 y 25). En un caso, no
obstante (No. 25), algunas familias moradoras en la comuni-
dad madre, respetdndose dicho deseo. Aquf se present6 un
caso de clara contradicci6n entre la prictica econ6mica y la
filiaci6n étnica. El resultado era la mantenci6én de una doble
filiacién, que serfa importante rastrear en el tiempo.

Finalmente, procedamos a resumir las causas de estos
conflictos intercomunales en la antigua provindia de Jauja
en las Gltimas décadas del siglo pasado y las primeras del
presente, e intentemos establecer su significado.

Una primera causa tuvo que ver con un cambio institu-
cional en el nivel de la organizacién politica del pafs: la in-
troduccién del régimen de municipalidades en la década de
1840. Mediante dicho régimen se establecié una linea de je-
rarqufa claramente delimitada en el acceso al poder: Depar-
tamentos, Provincias y Distritos. Si bien esta reforma puede
hallar sus antecedentes en la delimitacién borbénica de In-
tendencias, Partidos y Doctrinas (establecida en 1784) y, an-
tes aun, en el sistema de Audiencias y Corregimientos colo-
niales; el sistema colonial tenfa una diferencia fundamental
con el republicano. Esta consistfa en la existencia de multi-
ples vias de acceso al poder y de mecanismos de control rec-
procos. El Corregidor, el Visitador o el Protector de Indios,
podfan ser utilizados paralela y eficazmente desde una re-
mota comunidad de indigenas para persuadir a las instan-
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cias de decisién. Este sistema de poder de instancias super-
puestas y mutuamente controladas desaparecieron con la
Republica; lo que ocasion6 que nadie quisiera perder terre-
no en la nueva red arborescente de la representacién polfti-
ca.

Un segundo elemento importante en la génesis de los
conflictos fue la presién demografica. Los 60 mil habitantes
de la antigua provincia de Jauja en 1830, se transformaron
en 121 mil con ocasién del censo de 1876, y en 223 mil con
ocasién del de 1940. Hacia 1880 la poblacién regional recu-
per6 el nivel presente antes de la Conquista, calculado en
135 mil habitantes por John Rowe, segiin menciona Adams
(1959: 11). Esta fuerte recuperacién demografica terminé
con la existencia de tierras vacias, incrementando la presién
sobre los recursos.

Otro factor importante fue la creciente insercién de la
economfa regional en una economfa de mercado a partir de
la segunda mitad del siglo XIX. Ella se daba no solamente
orientando la produccién agraria parala venta, y yano para
el mero autoconsumo, sino también a través de migraciones
estacionales que la poblacién campesina practicaba hacia los
centros mineros y los fundos del cercano oriente a fin de
conseguir moneda.'® Este proceso increment el valor dela
tierra y los pastos, surgiendo una mayor preocupacién para
su delimitacién y control. Dentro de las propias comunida-
des surgieron fuertes presiones de parte de las familias para
privatizar el usufructo, sino la propiedad, de antiguas here-
dades colectivas: tierras cofradiales, pertenecientes al Muni-
cipio 0 alacomunidad en tanto persona juridica. Laidea era
incorporar estas parcelas al circuito mercantil, del que su na-
turaleza de “bien comiin” hasta el momento las habfa margi-
nado.

Los conflictos intercomunales también se desataron
como resultado de la liquidacién de antiguas filiaciones tri-
bales y la formacién de nuevos referentes de identidad, de
tipo m4s bien local 0 aldeano. La erradicacién de los sistemas
coloniales de recaudacion fiscal, que gravaban al “comin”,
como tal, antes que a los individuos o familias, sumada a los

212

efectos de la llegada de contingentes de forasteros de las
provincias y distritos vecinos, llevaron a este proceso (véase
Samaniego 1978 y 1980). La desaparicién de las viejas lealta-
des, que antario dieron legitimidad a las relaciones asimétri-
cas entre las comunidades madres y sus anexos, fue otro in-
grediente decisivo para la verificacién de las luchas interco-
munales. . :

La promulgaci6én del Estatuto de Comunidades Indige-
nas en 1920 por el Presidente Legufa, tuvo, por otro lado,
efectos andlogos al de las leyes de la municipalizacién en la
década de 1840. Si con ésta surgi6 el arrebato por convertir-
se en distrito independiente, con aquella aparecié “el suefio
de la comunidad propia”: auténoma e independiente. Asf
como los anexos pugnaban en el siglo pasado por ser reco-
nocidos como distritos, a partir de 1920 todas las comunida-
des “hijas” comenzaron a luchar por su reconocimiento in-
dependiente, desligindose de su antiguo tutelaje. Ello les
abria oportunidades para una relacién mas directa con el
Estado y, sobre todo, con su recién estrenada politica indige-
nista ~traducida frecuentemente en subsidios, donaciones y
un régimen en general “proteccionista”.'®

Por ultimo, intervino el rol de “los agitadores”. Coloco
este factor al final debido a que, en nuestra opinién, tuvo
menor relevancia que los otros. Es frecuente entre los “cam-
pesinistas” sefialar a los agitadores extrafios como los res-
ponsables de la violencia y los conflictos internos en la socie-
dad campesina, dado que en su concepcién ésta es basica-
mente “buena” e incapaz de ejercer violencia y generar con-
tradicciones dentro de sus miembros. Cuando ello sucede,
acusan como culpables a elementos ajenos: las autoridades
del Estado, el “capitalismo” o “el mercado”.

Ciertamente, hubo sujetos interesados en desatar y pro-
longar los litigios intercomunales. Gamonales y hacenda-
dos, que aplicaban la mixima de “dividir para vencer” y “tin-
terillos”. Estos eran abogados o aprendices de tales, que vi-
vian de los ingresos que les daba el trabajo de gesti6n y re-
presentacién de las comunidades en los litigios judiciales.
Uno de los tipos de documentos mias recurrentes en los li-

213



bros notariales son los testimonios por los cuales una comu-
nidad otorgaba poder a un individuo para que la represen-
tase en diversas causas judiciales. Estos personajes no eran
generalmente miembros de la comunidad, sino mestizos
que deambulaban por la regién ofreciendo sus servicios.
Historiadores y antropélogos han solido condenar moral-
mente a estos tinterillos; pero es necesario también recono-
cer que su labor ayud6 a muchas comunidades a defenderse
de las pretensiones de gamonales y hacendados, por la via
judicial.

Pedro Angelino Turin transcurri6 algunos afios de su
vida, por lo menos entre 1910 y 1923, en el valle del Manta-
ro. Fue apoderado ante los tribunales y notarios de por lo
menos una docena de comunidades en dicho perfodo. Pro-
movié muchos litigios, varios de los cuales derivaron en en-
frentamientos inter-comunales. En una oportunidad fue
denunciado como un sujeto nefasto, que “habfa hecho de
ser apoderado de las comunidades su mediode vida”. Cuan-
do mi imagen de él era la de un tinterillo mezquino, que ex-
plotaba impunemente la existencia de antagonismos entre
diversas comunidades, di con un documento en que una au-
toridad lo denunciaba como “agitador comunista”.

Finalmente, Pedro Turfn resulté ser un limefio, des-
cendiente de italianos; presuntamente un intelectual, y
miembro de la Asociacién Pro-indigena Tahuantinsuyu.
Cumpliendo un encargo de la Asociacién, y seguramente
motivado por una gran sensibilidad hacia las injusticias co-
metidas contra los indios, se trasladé a la sierra central a fin
de velar porlos derechos de las comunidades. Un personaje,
en suma, lleno de buenas intenciones, pero que, como el he-
chicero de los cuentos, terminé desatando males que luego
fue ya incapaz de conjurar.!?

Terminemos estableciendo un balance de estos conflic-
tos intercomunales, que de modo més importante que el en-
frentamiento comunidad-hacienda, delinearon la historia
de la regi6n de la sierra central. Primero, quisiera sefialar
que en la documentacién se advierte claramente que las co-
munidades percibfan los conflictos como negativos. Procu-
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raban evitarlos y, si esto no era posible, resolverlos presta-
mente. Constantemente sus autoridades se quejaron de que
los litigios les ocasionaban pérdidas en las cosechas, de ani-
males, de dinero, e incluso de vidas. Igual que a la mayor
parte del mundo, nada les parecfa mejor que trabajar y pro-
ducir en paz. Tanto era esto asi que en ocasiones algunas co-
munidades terminaban cediendo sus derechos sobre algu-
nos bienes en disputa, con el uinico fin de comprar la paz.
Desde este punto de vista resulta falso, que dentro de su per-
cepcién, el conflicto fuera funcional a la reproduccién de su
sistema social, como eventualmente pudiera pensarse a par-
tir de la experiencia de otras regiones.

Otra de las consecuendcias de los conflictos fue la pérdi-
da de poder de las viejas élites distritales, ya documentada
por Alberti y Sdnchez (1974) para el caso de Mito, en el mis-
mo valle del Mantaro. La descentralizacién distrital despojé
aaquellos sectores de su capacidad de control y usufructo de
amplios sectores de la economfa campesina. El mayor grado
de articulacién con el Estado y con el mercado nacional, ter-
miné desenmascarando la ideologfa de la reciprocidad, que
antes tan eficientemente permit6 el funcionamiento de rela-
ciones asimétricas de intercambio.

ANEXO

Conflictos intercomunales en la antigua provincia de
Jauja, segiin expedientes de la Zona Agraria de Junin

1. Comunidades de Cullhuay contra Yantac, 1888.*

2. Comas contras Canchapalca, 1937.

3. Llocllapampa contra Huaripampa y Muquiyauyo, 1921.
4. Muquiyauyo contra Paccha-Huaripampa, 1925.

* Las fechas son referenciales. A veces se refieren al afio en que senté la de-
nuncia o demanda ante las autoridades por parte de uno delos litigantes;
otras, a la oportunidad en que se expidié el dictamen o sentencia; en
otras, finalmente, al momento en que se “protocolizé” el arreglo ante el
notario.
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14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23,
24.
25,
26.
27.

Canchapalca contra Chupa, 1935.

Comas contra Pomamanta, 1940,

Chaquicocha contra San Roque de Huarmita, 1938.
Chagquicocha contra Chala, 1937.

Chaquicocha contra Santa Rosa de Huarmita, 1927.
Chaquicocha contra Quero, 1924. :
Tistes contra San Blas, 1915.

Vicso contra Tistes y Alata, 1918.
Carhuacallanga contra Huayllahuarca, 1921.
Colca contra Laria, 1851.

Huahuanca contra Ragra y Rimaycancha, 1917.
San Jer6nimo contra Apata, 1914.

Huallhuas contra Safio, 1874.

Huallhuas contra Cajas, 1923.

Apata contra barrio Pifiiscancha, 1914.

Chicche contra San Antonio, 1913.

Concho contra Marco, 1880.

Ricran contra Jajchaca, 1938.

Marco contra Tragadero, 1889.

Comas contra Chaca, 1943.

Viquez contra Huacrapuguio y Cacas, 1922.
Chongos contra Huasicancha, 1833.

Apata contra Masma-Chicche, 1915.

NOTAS
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En 1969, aio de la Reforma Agraria, se hallaban reconocidas 2.338
comunidades; en el momento se supera ya largamente las cuatro mil.
Véase, por ejemplo, la Presentacién de Alberto Flores-Galindo al libro
editado por ¢ (1987).

La poblacién comunera se estima en unos tres millones [ver Efrain
Gongzales de Olarte (1984: 17)] y Ia poblacién nacional en algo méds de
21 millones, de la que un 40% es poblacién rural.

Para el caso de la sierra central peruana, véase por ejemplo, Giorgio
Alberti y Rodrigo Sanchez (1974) y, sobre todo, el ya clasico libro de
Florencia Mallon, titulado precisamente “La Defensa de la Comuni-
dad...” (1983) (cursivas mias). Ahf expresa que si bien menudeaban
los conflictos internos ¢ intercomunales, las partes se cohesionaban
frente a la aparicién de un enemigo externo (p. 32). Esto resulta bas-

10.

11,

12

13.

14.

tante légico y, de hecho, forma una parte bien conocida de la teorfa
del conflicto; pero debiéramos ahadir que la aplicacién de este princi-
pio (“el conflicto con grupos externos aumenta la cohesién interna”™)
en un contexto histérico cambiante es complicada; para decirlo de
otro modo, la regla es aplicable siempre y cuando el grado de integra-
cién de las corporaciones o grupos sociales no se halle demasiado me-
Hlado, como en nuestra opinién ocurrié con las comunidades indige-
has durante el siglo XIX. Si dos comunidades se hallaban en litigio, la
aparicién amenazante de un hacendado podfa culminar, no en una
suspensién de las hostilidades intercomunales a fin de enfrentar con-
juntamente al hacendado, sino més bien en la formacién de una alian-
za entre una de las comunidades litigiosas y Ia hacienda, en contra de
la otra comunidad.

Este hecho, ademds, ha sido comiin en otros contextos, y particular-
mente en los Estados Unidos, respectoalos estudios sobre las comuni-
dades rurales, Véase E.F. Schumacher (1978) y Howard Newby y
Eduardo Sevilla-Guzmadn (1938: V).

En 1860 la comunidad de Chupaca defendié al anexo de Acac. Zona
Agraria de Junin; expediente de Acac-Bellavista. Cod. 49, 1960.
Sobre la politica del Estado peruano frente a los indios véase Thomas
Davies Jr. (1874).

Agradezco a Ramiro Villa, diligente funcionario de la Zona Agraria,
por las facilidades concedidas para el trabajo en ¢l archivo. Asimismo,
a Jorge Bracamonte, por haberme asistido en dicho trabajo.

Nuestra revisién de los expedientes comprendié hasta aquellos en los
que los conflictos se iniciaron por lo menos en 1924. Después de esta
fecha se desataron, obviamente, muchos otros enfrentamientos entre
comunidades, )

Sobre la existencia de tierras vacfas, véase el libro de Nelson Manri-
que (192&:148-149).

Este tipo de conflictos, segun Mack y Snyder, se refieren a enfrenta-
mientos que carecen de causas “reales”; no son conflictos en los que se
disputan recursos escasos o cuotas de poder. Mas bien se trataria de
luchas desatadas por factores tales como la mutua suspicacia, la tradi-
cién historica o el error. Cfr. Raymon Mack y Richard Snyder (1974).
Elarchivo de Ia Prefectura de Junin esta Hleno de reclamos delos ane-
x0s acerca de los abusivos pedidos de materiales, pongos y postillones,
que recibfan de las capitales distritales. Mds ilustraciones acerca de las
desiguales relaciones entre los anexos y las capitales, pueden verse,
también, en el libro ya citado de Giorgio Alberti y Rodrigo Sénchez
(1974: cap. 2) y el articulo de Carlos Samaniego (1978).

A propdsito pueden verse los trabajos citades en la nota anterior, ast
come los de Carlos Samanicgo (1980). ’

Sobre la creciente presién ejercida por las familias para ganar inde-
pendencia en su manejo econémico, véase el trabajo de Enrique Ma-
yer (1985) y también el de Daniel Cotlear (1988).
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15. Véanse los trabajos de Florencia Mallon (1983) y Nelson Manrique
(1987). Sobre la migracién minera, mi trabajo (Contreras, 1988).

16. Enlosexpedientes de las décadasde 1920, 1930 y 1940 del archivode
la Zona Agraria, abundan las solicitudes de reconocimiento como “co-
munidades” de antiguos anexos. La reaccion de las autoridades esta-
tales fue enviar un funcionario para que evalte, sobre ¢l terreno, el
grado de desarrollo y autonomia logrado por el centro solicitante.
Los informes de estos funcionarios conclufan siempre en que el ane-
x0 habfa ya alcanzado los niveles necesarios para que la peticion fuese
admitida, o, en su defecto, que estaba en proceso de alcanzarlos y bien
podia accederse desde ya a la solicitud.

17. Datos sobre Pedro Angelino Turin pueden hallarse en diversosexpe-
dientes del Archivo de Ia Prefectura de Junin, entre los afios de 1910
y 1923, asf como en algunos de la Zona Agraria.

18. Por ejemplo la de Ayacucho, segin el trabajo de Jaime Urrutia
(1988). También en el trabajo de Tristan Platt, sobre “Pensamiento
polftico aymara”, puede hallarse la idea del conflicto intercomunal
como elemento ritual y finalmente cohesionador del sistema social;
léase también la nutrida bibliografia sobre “el tinku” en el surandino.
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Los campesinos leen su historia:
un caso de identidad recreada

y creacién colectiva de imégenes
(Los comuneros canas en Cusco, Peri)

Luis Miguel Glave

El crecimiento de la estrategia campesina de enfrenta-
miento del mercado y de la reproduccion biolégica y social
debfa chocar con el hambre de recursos que el sector mesti-
zo o misti venfa desarrollando desde mediados del siglo
XIX. Los abusos por expropiacién de tierras se dieron des-
de hacfa un largo tiempo,' pero se agudizaron a fines del si-
glo XIX, al amparo de una ley que de alguna manera retro-
trafa en algo la legislacién hasta las normas liberales de ini-
cios dela Repuablica. Se trataba delaley de 1855 respectiva a
los terrenos indfgenas. Alguna vez se consider6 que esa ley
reconoci6 implicitamente la existencia de las llamadas co-
munidades indigenas, amparando sus propiedades colecti-
vas en una reedicién del apoyo estatal que desde la colonia se
dio a los indios para garantizar la reserva colonial de mano
de obra. En esa oportunidad fueron otros los intereses que
la originaron. Los campesinos pudieron ver en este tipo de
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legislacién alguna garantfa a sus posesiones, pero lo que
ocurri6 fue que dentro de las colectividades campesinas, al
desarrollarse una de las formas de posesién y usufructo, de
caricter individual, se abri6 paso a la posibilidad de mayores
enajenaciones como realmente ocurrié.

El esquema de exacciones era muy simple: al diferen-
ciarse el acceso a los recursos internos dentro de las colectivi-
dades campesinas y primar algunas veces el uso individuali-
zado por familias, los conflictos por linderos y por herencia
dieron lugar a ventas tras las que se ocultaban los intereses
de los mistis. Amparados en un poderoso local, algunos lina-
jes lograban defender sus tierras o ganar las de otras fami-
lias, terminando el control de las mejores tierras o pastos en
poder de los llamados gamonales. Ello fue mas draméticoen
la época que trataremos que cuando fue planteado el pro-
blema todavia en el siglo XIX. Cuando se suscitaban proble-
mas, los mistis presentaban verdaderos o fraguados contra-
tos escritos, frente a la sola tradicién verbal de los linajes
campesinos, de ahi que las autoridades, vinculadas a los mis-
tis por supuesto, amparan a éstos y acusaran de “fabuladores
y viles” a los indios desde su “idiosincracia”. Los abusos por
servicios personales y la agitacién campesina en su contra,
particularmente en Chucuito y el actual departamento de
Puno fueron ot.ro detonador de conflictos y nueva concien-
cia campesina.? Los abusos denunciados por los campesinos
tienen caracteristicas de exacciones directas y violentas. Im-
plicaban compromisos serviles de trabajo y el uso directo del
poder y la violencia. Tenemos casos de pastores que debfan
pagar ovejas supuestamente perdidas por ellos y eran ex-
propiados, o expropiaciones por falta de pago de arrenda-
mientos de las propias tierras campesinas que eran anexa-
das en los fundos de los mistis. También, el incumplimiento
del pago de tributos que eran cobrados coactivamente en es-
pecies. Todas estas cobranzas y embargos implicaban el uso
de la violencia y la fuerza local, de caracter étnico, con mesti-
zos reclutados en bandas y apoyados por una pequeiia y dis-
persa gendarmeria cuando era menester. Ello condujoa un
necesario afloramiento de la violencia m4s primitiva y a los
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robos y depredaciones propias de una guerra interna a pro-
posito del control de los recursos.

La situacién general que todo esto unphcaba erala de
una subordinacién india que se mantenia en ese dominio in-
terno a cambio de una supuesta proteccién paternalista y a
un sistema de alianzas clientelistas con sus vecinos mistis. La
proteccién que los campesinos recibfan de sus sefiores impli-
caba resguardo a la rapifia tributaria y estatal pero también a
la de los otros mistis. Ese clientelismo terminé invirtiendo
las fuerzas y convirtiendo lo que pudo ser un acuerdo de los
indios con los mistis en un enfrentamiento cuando éstos se
apropiaron de los recursos y pretendian monopolizarlos.*

Hay que sefialar ademds que estos pastores no eran po-
bres, tenfan el control de los recursos m4s estimados para el
desarrollo de la ganaderia en las punas y manejaban el mer-
cado para satisfacer sus necesidades de moneda y acceder a
otros bienes. La situacién de las econom{as campesinas ha-
bfa cambiado radicalmente del estado de penuria por la que
atravesaron al promediar la mitad del siglo XIX; habfan am-
pliado sus fronteras de pastos e integrado en un habil mane-
Jjo de la zonificacién las altas estepas, sus productos habfan
mejorado en sus términos de intercambio con el mercado
exterior al que se vinculaban y la tributacién de tipo colonial,
que con otros nombres se mantenia, habfa descendido en su
impacto interno sobre los recursos campesinos.® Pero sus in-
tereses estaban enfrentados con los de los mistis. En el con-
trapunto y en la disputa por los recursos, el enfrentamiento
de ambas partes se agudizaba, tenfa que explotar. Ello ocu-
rri6 en la década que comentamos, cuando la rebelién estu-
vo latente y la ideologia y la lucha legal estuvieron en la vida
cotidiana.

La coyuntura de 1920 se abrié en el marco del desarro-
llo de nuevas corrientes politicas que se manifestaban tam-
bién a nivel local, asf como en los cambios sociales y econ6mi-
cos que el desarrollo del mercado y de la nueva sociedad na-
cional habfan introducido.® Las protestas por abusos servi-
les y por la tierra se hicieron entonces mas frecuentes, mas

" ideol6gicamente cargadas y més irritantes para el sector
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misti, ahora convertido en un aletargado conjunto de co-
merciantes y terratenientes rurales, enfrentados al campesi-
nado de una manera violenta y muy cargada ideolégicamen-
te.” Los documentos utilizan incesantemente términos como
“gamonal”, “ crimen abominable”, “ raza miserable” y por supues-
to los de “misti” y de “indfgena”, comunmente aceptados y
manejados por los actores como identificatorios de los gru-
pos. El desarrollo de una ideologfa campesina del “noso-
tros”, atada a una historia recreada en el mito, en el ritual y,
como veremos, en la protesta legal, fue el factor més saltante
que esta coyuntura nos ofrece. Las referencias a las denun-
cias legales pueden ser cansadoras, en Coporaque, particu-
larmente en Pichigua, en Yaun por supuesto y en toda la
zona baja de Langun y Layo.® Todos estos, pueblos de la re-
gion de los antiguos indios canas, ubicados al sur del actual
departamento de Cusco, en Perti, de donde tomamos el caso
que en este trabajo analizamos. -

Ello por cierto ocurrié en un marco generalizado de
violencia y enfrentamiento. Paralelo a una reformulacién
de la presencia del Estado que implicé el final “reconocimien-
to” de las comunidades de indigenas, instituciones que ter-
minarfan siendo depositarias del contenido de esta ideolo-
giay de esta historia recreada, reductos finales de la defensa
del “nosotros” y de la reproduccién econémica del campesi-
no indio frente a la arremetida mestiza y la subordinacién
neo colonial.

Tocroyoc 1921

No bien iniciado el pcrfodo gubernamental de Augusto
B. Legufa, se desataron las tensiones y fue el afio 1921 el mas
violento y representativo de la nueva situacién. En unaaldea
campesina, estratégicamente ubicada en las punas de la fla-
mante provincia de Espinar, se iniciaron las hostilidades. Un
jefe o“cabecilla” campesino fue el personaje central, sunom-
bre fue Domingo Huarca Cruz.

Como muchos de los importantes acontecimientos y

procesos de la historia de los pueblos, éste de Tocroyoc fue

rescatado por un estudio intuitivo y relevante de hace unas
décadas. Fue ]. Piel (1969) quien rescaté la figura de Huarca
y la violencia reeditada en la historia de los canas. El estudio
de Piel adolecfa de una serie de problemas que han hechode
la difusién del tema parte de una creacién imaginaria, pero
tuvo indudables aciertos que justifican su trascendencia y
pertinencia. Un primer problema que en un estudio de his-
toria rural debe detectarse es que en el texto se presenta a
Tocroyoc como una comunidad campesina, cuandonoloes.
Tocroyoc era sélo parte de la gran comunidad o hatun ayllo
de Antaycama, un grupo indio que durante las reducciones
del siglo XVI fue asentado entre los indios Yauri, pero origi-
nario de la cabecera étnica de Hatun Cana, es decir, un
agrupamiento sociopolitico que mantuvo, por largo tiempo
una doble filiacién. Pero, a pesar de ese desconocimiento, en
cambio, Piel sefiala muy bien el cambio social que se percibe
entre los indios desde fines del snglo XIX. Dice el texto en
cuestién que los Huarca fueron ricos y Domingo Personero,
en base a la tradici6n oral.® Las condiciones de la rebelién se-
rfan las cldsicas de abusos frente a los que reaccionan espas-
médicamente los campesinos. En términos de contacto poli-
tico anota la existencia del Congreso Indigenista convocado
en Puno ese afio de 1921. Sefiala que estuvo el movimiento
aislado por lo localizado. Su principal acierto creo que es el
enfoque que le da en sentido de ser una lucha campesina
por la modernidad. La principal causa de objeciones, debe
SET por supuesto que en su texto, salvo la alusién equivocada
a la segunda mitad de 1921, no da ninguna fecha (!).
Conviene ubicar mejor el proceso econ6mico seguido
por el poblado desde fines del siglo XIX. Tenemos para ello
los materiales fiscales a nuestra disposicién. Entre fines del
siglo XIX y 1917, se produjo en Yauri un aumento del ni-
mero de propiedades ganaderas y de propietarios de esas
estancias y ganados. En 1895 se registraron 216 propieda-
des mientras en 1917 fueron 266; en términos de propieta-
rios individuales, en 1895 fueron 203 frente a 250 en 1917.
La mayorfz cran propiedades del minimo de renta imponi-
ble, al que estaban sujetos la mayoria de los linajes campesi-



nos. El crecimiento del nimero de estancias y de propieta-
rios revela el aumento de los pastos y de los espacios en acti-
vidad ganadera entre ambas fechas. Pocos fueron los que te-
nfan mis de una propiedad, normalmente las familias mistis
de poder local. La econom{a pastoril crecié. Entre estos pas-
tores, algunas familias son més representativas, tienen gana-
do en distintas parcialidades o ayllos de la comunidad de
Antaycama y se relacionan entre ellos por parentesco, au-
mentando su importancia interna dentro del grupo. Los
Huarca pertenecfan a este grupo. En 1895 los Huarca te-
nfan ocho estancias, todas en la parcialidad de Chorrillo,
donde se fundarfa Tocroyoc; sélo Mariano Huarca registré
dos estancias de su propiedad, uno de los pocos dobles pro-
pietarios de todo el distrito. Mientras los Saico, que veremos
tenfan relacién politica con ellos, tenfan ocho estancias y los
Samata una. Es decir, aunque el apellido no figura con la
misma proporcién que en 1895, es de suponer que no per-
dieron sus tierras sino que las difuminaron entre la parente-
la con otros apellidos. No se trataba de la tinica familia cam-
pesina con recursos apreciables, otros casos son tu.!ivia mas
llamativos, pero sin duda que ellos tenfan una ascendenciay
un poder internos muy apreciables. En este grupo es que
creci6 Domingo Huarca, pensando en formar un pueblo
con capitalidad polftica y liberando su trafico comercial dela
tutela de pueblos languidecientes de mistis como Ocoruro.
La rivalidad con Ocoruroy el deseo de profundizar su mer-
cado y ser capital de distrito es una bandera de lucha de
Huarca. La lucha por esta reivindicacién de caricter politico
administrativa y comercial, estuvo entonces atada al creci-
miento de nuevos poblados que rearticulaban el espacio
campesino, lo que arroj6 como resultado una nueva fuente
de diferenciaciones y conflictos, como este de Tocroyoc y
otros en Acocunca y posteriormente en Sillacunca o El Des-
canso.*° ‘ :

Volviendo a la narracién de Piel suscintamente, se pue-
de subrayar la evolucién de los hechos notables de la historia
de este conflicto rural. Huarca, nombrado cabecilla presen-
ta reivindicaciones. Hay miedo en los vecinos que conside-
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ran a los indios en rebelién. Aparentemente los indios to-
man o intentan tomar el pueblo de Ocoruro. $efiala como
antecedente de la final represién lo que ocurrié en Alcasana
y Chani de Pichigua en 1914, cuando mucha gente recluta-
da por los mestizos atacaron las estancias indias robando ga-
nado y enseres y luego quemando las viviendas. Finalmente,
Huarca es asesinado por los mistis.

Otros estudios nos dan alguna otra referencia sobre los
sucesos de Tocroyoc. M. Burga (1986) vincula la agitacién
del afio 1921 con los mensajeros del Comité Pro-Derecho
Indigena Tahuantinsuyo. Como veremos, esta es una reali-
dad muy importante para comprender las agitaciones cam-
pesinas. Sabemos también gracias a este estudio que los de-
sérdenes de Yauri se produjeron en mayo de ese afio. El
dato més importante de Burga es la transcripcién del infor-
me del Subprefecto de Espinar, Gregorio Alvarez Valer, del
12 de mayo.'! Burga sefiala que fue en Yauri la manifesta-
cién campesina del 2 de mayo que estremecié a las autorida-
des y mestizos de la zona, pero fue realmente en Tocroyoc
y el dfa del mercado. Fue encabezada por Huarca, de “la
parcialidad grande” de este pueblo, con 4.000 indios a los
que se les ley6 un comunicado con acuerdos del Comité
Central Tahuantinsuyo. Esta fue la tnica accién documen-
tada del movimiento de Tocroyoc; por lo demés, la toma de
Ocoruro que mencionaran las fuentes orales de Piel puede
ser el mismo intento de copar la hacienda de Hector Tejada
del que otro testimonio local nos informa (Alencastre, 1942).
Los campesinos indudablemente estuvieron agitados, pero
no hay mis evidencias de actos de rebeldia que estas y el re-
cuerdo oral que Piel recogi6é y que se conserva hasta hoy
{Lienhard, 1988).

Por su parte el trabajo de Kapsoli (1984) nos ofrece ade-
mis la evidencia de la prensa gremial del Comité Central
Tahuantinsuyo, que refiere la mitolégica inmolacién de
Huarca, con extraccién de ojos y exhibicién del cad4ver en
Ocoruro o Yauri, al estilo de los escarmientos punitivos colo-
niales. La imagen fue muy difundida entonces en varios es-
critos polfticos.'? Fue el “mensaje” de forma mitica en que se



convirtié el asesinato del lider, transformado en un martir
de connotaciones simbélicas, por ello la reiteracién de figu-
ras violentas propias de las im4genes andinas de sacrificios
en pos de redencién futura. Ademas, Kapsoli aporta nuevas
evidencias de la ramificada conexién de Huarca con el Co-
mité Central Tahuantinsuyo, gracias a varios memoriales
previos que desde Yauri se llevaron a la Asociacién Pro-In-
digena y a un texto de José Gardella publicado en Buenos
Aires en 1923. En ese texto se refiere un memorial de los
campesinos de Yauri, Ocoruro y Condoroma, obviamente
los que conformarfan la comunidad Antaycama, donde afir-
man que las 39 parcialidades de estos pueblos habfan dado
sus poderes para que los representen a los obreros de Lima
que se aprestaban a celebrar el primer Congreso Indigena.
Ello ocurrfa en el centenario de la Independencia del Pert,
cuando se fundaba la organizacién indigenista mas impor-
tante de la historia moderna andina (Gardella, 1923).
Sabemos algo m4s de las acciones que condujo Domin-

go Huarca gracias al material que se conserva en la propia

localidad de Tocroyoc.'® El Ministerio de Fomento, a través
de su Direccién de Obras Sanitarias, cuando todavia no se
habfa formado la Seccién de Asuntos Indigenas (Davies,
1974), emiti6 un oficio con fuerza ejecutiva ya que se refren-
d6 como Resolucién Suprema que llevaba la firma del Presi-
dente de la Republica y de su secretario Rada Gamio. Su fe-
cha el 14 de abril de 1921. El oficio fue una concesién a las
gestiones que como delegado indigena de Espinar habia
realizado Huarca. Por el oficio sabemos que 23 delegados
indigenas, jefaturados por Huarca, habian estado en Lima
haciendo gestiones de defensa campesina. Lo que confirma
el tenor del comunicado de los campesinos de Yauri al Con-
greso del Comité Tahuantinsuyo (Gardella, 1923) y la persis-
tente actuacién de estos promotores indios que remembra-
ron el accionar de los curacas andinos del siglo XVII. Ellos
fueron los que en las localidades fueron identificados como
“cabecillas”. Los-delegados campesinos decfan llevar el men-
saje de los indigenas a la capital, en ese afio simbélico del
Centenario de la Independencia. En medio de una més vio-
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lenta exaccién de recursos y de tierras por parte de los mes-
tizos en los pueblos, los indios se presentaron ante el Estado
en demanda de “proteccion”, de la misma manera que lo hi-
cieron los sefiores étnicos de la época colonial temprana. En
grupo, desde las provincias altinas y surefias de Cusco, de-
mandaron garantfas y arrancaron un nombramiento oficial
del Ministerio de Fomento como Delegados de las Comisio-
nes de Indigenas. Ellos debieron sentirse como funcionarios
oficiales, tenfan el amparo estatal a su liderazgo campesino
local.

Con ese amparo estatal, Huarca y sus compafieros re-
gresaron a Cusco. A los pocos dfas, la comunicacion se ex-
tendia por las punas. El dos de mayo, un jueves de mercado
en Yauri, con su grupo, Domingo Huarca llevé esta noticia y
la de las organizaciones indigenas que se centralizabanen la
capital de la Republica. Esa resolucién ministerial fue real-
mente como su condena de muerte. Las actividades que des-
de entonces realiz6, en medio de un temor generalizado de
los mestizos, fueron consideradas como una sublevacion in-
dia y como tal fue enfrentada por las bandas armadas que se
formaron en los pueblos, apoyadas por las gendarmerfas na-
cionales de las capitales de Provincia. Su final no podfa ser
otro que el asesinato del lider, un personaje de indudable
carisma y ascendencia en la masa campesina.

La defensa legal ante el Estado como protector, en la
época de la fraseologia indigenista y la organizacién disper-
sa de un partido de los indios, con sus fraternidades secretas de
apoyo llamadas la rama, se mantuvo ain luego de la violenta
respuesta mestiza de 1921. En Tocroyoc fue Nazario Saico
quien volvi6é a Lima con varios memoriales de protesta. Re-
cordemos que los campesinos de lo que serfa pronto la Co-
munidad de Antaycana habfan presentado repetidos me-
moriales ante el Comité Pro-Indigena entre 1910 y 1920
(Kapsoli, 1984: 48-49). En 1922, Saico junt6 diversas acusa-
ciones contra gamonales por abusos y expropiaciénilicita de
tierras.'

Las acusaciones indias son exactamente iguales a las
que el Gobernador pampamarquino de 1922, expresando el
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pensamiento misti frente a la situacién de agitacién, senalard
como calumnias y mentiras: robo de ganado, apropiacién ilfci-
ta de tierras, incendios de chozas, obligacién de pagos por
servicios no cumplidos o ganado perdido, etc. El caricter
eminentemente servil de la dependencia personal entre los
indios y los sefiores mestizos era lo que se ponfa en tela de
juicio. Por eso, los delegados de las Comisiones Indfgenas,
como lo hicieran sus antecesores, mallkus y curacas andinos
delsiglo XVII, adjuntaron leyes a su favor que los protegian
de los servicios personales. El proposito era hacer ver ante el
Estado benefactor y protector, que no se cumplian sus pre-
venciones a favor de la raza. Por eso podemos ver todavia en
1922 que un delegado campesino lleva una Resolucién Su-
prema de 1888 por la que los antecesores campesinos de la
robusta colectividad de los antiguos antas de Yauri, habfan
conseguido la proteccién del Ministerio de Gobierno y Poli-
cia contra los servicios personales gratuitos que los “naturales,
por error 0 abuso” segufan cumpliendo en las punas sureiias.
Junto con un memorial de creacidn y defensa de las “ escuelas
indigenas” en seis parcialidades, esta antigua resolucién fue
juntada a la demostracién de la continuidad de la opresién
que representaban los memoriales que los campesinos de
Yauri presentaron. Paralelamente, los familiares de Domin-
go Huarca y de los campesinos de Ichulahua, segufan juicio
contra los masacradores (no parece haber otro nombre para
ellos) del 29 de junio, fecha de la cruenta ejecucién de Huar-
ca y de otros campesinos. La hermana de Huarca, ya viuda,
fue en ese tiempo depositaria de los documentos que Huar-
ca habfa presentado y que Samata llevé como su sucesor De-
legado de Espinar a Lima. La continuidad y la memoria se
mantenfa en constante recreacion, hasta su posterior plas-
macién colectiva y ritual. Todavia en 1927, poco antes que
los juicios por los enfrentamientos de 1921 (los de Layo y los
de Yauri eran los mis importantes) fueran sobresefdos, Sa-
mata estaba protestando por las penas ridfculas que los mis-
tis locales habfan recibido por las muertes que causaron.
Como hemos visto, la familia de Huarca era acomoda-
da, pero no dej6 de estar atravesada por las contradicciones
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propias de la sciedad campesina diferenciada. La posesién
de tierras y de solares, cuando Tocroyoc fue por fin declara-
da capltal de un nuevo distrito y sede de una feria comercial
de importancia, fueron objeto de disputa entre sectores de
la familia.'® Esas contradicciones entre sectores de los ane-
xos de lo que ya era la comunidad indfgena de Antaycama,
no fueron impedimento para que el mito de Domingo
Huarca se extendiera y arraigara entre los campesinos
(Lienhard, 1988). Cada 28 de junio, la vispera dela fechade
su inmolaci6n, desde cada anexo comunal se concentran en
la plaza del pueblo, “danzando por sus ayllos” dirfa un infor-
me colonial, en representaciéon teatral de la muerte de
Huarca, inmolado por la colectividad india y en crecimiento
constante hacia el maiiana, como la muerte de Atahuallpa
comenzo a ser representada en el ritual del siglo XVII (Bur-
ga, 1988).

No existe mnguna prueba de alzamientos efectivos en
el sentido de acciones violentas de protesta conducentes a al-
gun fin, salvo algunas concentraciones y concertaciones po-
liticas de nuevo tipo, que pusieron a los gamonales sobre avi-
so y los cargaron de temor. Como veremos de inmediato
ademds, los campesinos actuaron dentro de un comporta-
miento regido por el simbolismo y el mesianismo, expresa-
dos en una forma ma4s ritual que militar o politica. Por el
lado de los mestizos enfrentados en cuanto que sector de cla-
se con los campesinos, lo que se manifest6 fue un miedo ge-
neralizado a un ataque violento contra ellos, como ha sus-
tentado muy bien el estudio de J. Deustua (Deustua y Réni-
que, 1984: 76 y ss). Ello ocurri6 en el contexto de una agita-
cién que ha sido llamada por Burga (Burga y Flores, 1980:
45-48) la “Gran Sublevacién”, un proceso que duré hasta
1923 y que fue una conjunci6én entre temores y estallidos
dentro del accionar nuevo de los “profetas de la rebelién”
(Burga, 1986), esos mensajeros indigenas que se llamaron
delegados o cabecillas, vinculados con el Comité Central
Tahuantinsuyo. Las acciones mas concretas y draméticas sin
embargo fueron las de los hacendados que mataron proba-
blemente a centenas de campesinos, en medio de un hambre
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generalizado por apoderarse de sus tierras y un gran temor
a la defensa desesperada y prepolitica de los indios.

Layo 1921

Casi en el mismo momento que los sucesos de Tocro-
yoc, en Layo y toda la comarca del lago de Langui y Layo, se
suscitaron otros violentos enfrentamientos. Es importante
para nosotros notar que en esta nueva coyuntura de la histo-
ria de los antiguos canas, en un mismo momento se produjo
un estado de agitacién y violencia, cargado de expresiones
rituales y de un mensaje mesidnico, en toda la comarca, en-
tonces dividida en dos provincias, Canas y Espinar. Lo cu-
rioso es que nuevamente, las explosiones y la organizacién
interna manifesté los antiguos segmentos en que se dividfan
las personas. Los canas de urco, asociados a las punas y cuya
cabecera estaba ahora no en Pichigua sino en el territoriode
los antas de ese pueblo, poblados en Yauri. Los de uma, aso-
ciados a la humedad, al lago de Langui, cuyo centro estuvo
en un cerro sagrado en las orillas del lago. Los sucesos de
Layo y la zona del lago fueron contemporaneos a los de To-
croyoc, se dirfa casi coordinados. Fueron también claras las
influencias de los mensajeros indios vinculados al Comité
Central Tahuantinsuyo y la de los lideres de los levanta-
mientos de Huancané y Azingaro, violentamente reprimi-
dos un tiempo antes.

El testimonio m4s sugerente de este suceso violento es el
que dejara don Andrés Alencastre, testigo de los aconteci-
mientos y vinculado a ellos por la muerte de su padre, jefe
de los mestizos del pueblo.® Seguiremos su relato para pre-
sentar los hechos. Segiin Alencastre habfa sido nombrado
Gobernador del distrito el mestizo Luis Condori, lo que soli-
viant6 a los vecinos que estaban acostumbrados sélo a la au-
toridad de los “caballeros”. Condori fue atemorizado con vio-
lencia por unos mozos del vecindario. Con dos gendarmes
que le dio el Subprefecto, quiso hacer justicia sin lograrlo, lo
que lo motivé a pasarse al bando indio que ya estaba en efer-
vescencia por los conflictos por la tierra y la influencia de los
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lideres de Puno. Se hizo cabecilla como entonces lo era Huar-
caen Yauri. ~

El cerro o apu de Rumi Taque (Rumitaque), un morro
al sur oeste del lago desde donde se domina toda la hoyada
del mismo, fue el lugar donde se reuni6 la muchedumbre
para atacar la poblacién. Los campesinos hicieron largas
reuniones donde se consumi6 alcohol y coca. Algunos qui-
sieron acabar sélo con los abusivos y nombrar nuevas autori-
dades, otros pretendfan exterminar a los blancos y restaurar
el Tahuantinsuyo: “hasta los perros y gallinas blancas deben ser
muertos” decfa el mensaje de los rebeldes mesidnicos. Las
quejas que se destacaban en el sentir campesino eran por los
renovados servicios personales por los que eran expropia-
dos de sus bienes. Se juntaron los indios con los licenciados
del ejército y se prepararon para atacar.

Mientras, los mistis se habfan agrupado y llamado a
Leopoldo Alencastre!? que estaba en su hacienda Lupina-
yra (Chihuinayra), a 50 leguas de Layo. Alencastre tenfa as-
cendencia en los mistis y en la masa por ser hombre de traba-
Jjo, habia sido arriero y conducfa vinos y licores al Cusco.
Con el dinero compré tierras. Segiin nuestro testimonio sin
embargo, no dejaba de tener serios conflictos con los campe-
sinos. Los mismos indios lo habrian hecho latifundista pues
en pleitos con familiares, dentro de un ayllo o en una estan-
cia, los que reclamaban derechos, hicieron que Alencastre
fuera su apoderado, recuperando los terrenos y quedédndo-
se ellos de pastores allegados. Asf acaparé tierras y tenfa
aliados entre los indios, asf como enemigos.

Alencastre envi6 un espfa, Carlos Mamani, para que se
infiltrara entre los sublevados. Pero Mamani delat6 la ma-
niobra y desarrollé6 un papel de contraespfa despistando a
los mistis. Alencastre con unos 20 vecinos fue a Cusibamba
pata, donde estaban las huestes indias. Entonces no eran po-
cos pues seguin el testimonio del hijo de Alencastre, habrian
ido a Tocroyoc en ayuda de los sublevados, para atacar la ha-
cienda Boston y entrar en Yauri, pero fueron derrotados,
restituyéndose los alzados de Layo a su emplazamiento.'®
Alencastre y su gente fueron conducidos a una trampa don-
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de unos 400 indios los atacaron con piedras y garrotes. La

captura del lfder de los mestizos se habria producido asf:
*...el cholo licenciado Cruz Pineda logré cojer del poncho a
don Manuel [Leopoldo Alencastre, N.M.] y tirindolo con fe-
roz impulso lo bajé al suelo. El caballo zaf6 atropellando a la
muchedumbre. Don Manuel quedé cojido por los indios, los
demds mistis no regresaron a rescatarlo; los indigenas ebrios
de alcohol y furia, lo torturaron brutalmente; él les pidié que
no lo victimaran, les dijo que le pidieran lo que quisieran que
si se trataba de los terrenos él estaba llano a devolverles, por-
que sdlo le habfan dado los otros indios que no estaban allf,
les ofreci6 también dinero, pero cada palabra que pronun-
ciaba era contestada con actos horripilantes, y asf le cortaron
la lengua, le saltaron los ojos, le arrancaron los cabellos y le
machucaron los dedos. La sangre que manaba tomaron a
sorbos y una vez cadéver, lo botaron a un profundo barran-
co.”

Eran las primeras horas del lo. de julio.

Ya en la mafiana del dfa siguiente, junto con vecinos de
Langui y gendarmerfa enviada por el subprefecto, los de
Layo fueron a rescatarlo, pero se encontraron con lamuche-
dumbre que ascendié al morro de Rumitaque y desde ah{
atacé con piedras que las mujeres les alcanzaban a los hom-
bres, danzando y levantando las polleras en mofa de sus ad-
versarios. Con fuego de fusiles lograron los atacantes derro-
tar la resistencia india y pusieron en fuga a los alzados, de-
jando 34 muertos en la meseta.

El proceso judicial fue tipico. Las acusaciones fueron
falsas por ambos lados. No avanzaban las diligencias por
afios, hasta que el representante parlamentario de Canaslo-
gro6 suspender las acciones por lo que se llamaba la “Masacre
de Rumitaque”.

Un trabajo reciente (Valencia,1980) ha seguido los testi-
monios de Alencastre y afiadido referencias que provienen
de la tradicién oral en el pueblo. Sefala un antecedente en
Hampatura en 1914, en protesta por la expropiacién de te-
rreno. Eso habria sido un sfntoma de protestas incubadas
desde antes del momento de la sublevacién. Seiiala también
la influencia muy marcada de los movimientos punefios.!®
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Junto con la influencia de los lideres punefios, confirma la
presencia de delegados del Comité Pro-Derecho Indigena
Tahuantinsuyo, desde 1919, antes de su instalacién en
1920. Esto parece claro por todos los otros testimonios. En-
tre el Comité Central Tahuantinsuyo y los lideres de Puno
se introdujeron los llamados ramalistas. Con esa logia secreta
de ayuda, la prictica de los mensajeros mesi4nicos se hacfa
todavia mis eficiente en medio de las dificultades de comu-
nicacién en estos espacios abiertos de pastores. Ademis del
encuentro en Rumitaque, Valencia sigue a Jaime Alencastre
sobre otras batallas que se habrfan producido, la de Checa
Pucara es a la que debe haber aludido Chaparro, el Juez
cuyo testimonio seguiremos ma4s adelante. El encuentro de
Checa fue el 17 de junio. Dice que hubo 50 muertos.

El texto que ahora seguimos para completar la imagen
dejada por el de Alencastre insiste con acierto en que los
campesings buscaron coronar los cerros para sus manifesta-
ciones de hostilidad y usaron en las batallas la téctica de que-
mar los pastos y formas de accién de enorme similitud con
las batallas rituales. Por lo demas no altera la narracién de
Andrés Alencastre salvo en que Mamani segiin sus infor-
mantes fue descubierto por los indios y los Paqos (jefes an-
cianos) lo atemorizaron para que confesara, 2’

Al relato presentado, Valencia afiade otros posibles en-
frentamientos entre los mestizos y los indios. E131 de julio se
habrfa producido la primera batalla segtin los testimonios
que recoge, provocada por los mestizos, que tenfan a los in-
dios de sus haciendas entre sus huestes. Como hemos visto
sin embargo, la batalla se produjo el primero de julioy noen
la fecha que erréneamente estos testimonios o un error en la
interpretacién de los mismos, parecieran indicarnos. El
triunfo fue de los indigenas que usaron la quema del cerro y
una trampa para encerrar a los mestizos. Usaron las latas de
alcohol vacias llenas de piedras, que dejaban caer porla pen-
diente, produciendo un ruido ensordecedor y brillos por el
reflejo del sol. Con ello espantaban a los caballos, ademés de
herir a los atacantes al caerles los artefactos contundentes.
En el transcurso de la batalla, los campesinos entonaron
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Unos versos guerreros:
Oye ladrém, hoy ratero te vay a matar
a qué has venido a nuestra casa, a nuestro pueblo
carajo
quién de nosotros va a vuestro pueblo a vuestra casa
ahora dirdn todavia carajo
coma antes arrodillado tiene que servirme
e50 desde ahora ha terminado carajo
ladrén, gente ladrona, jdénde estdn nuestras chacras?
idonde estdn nuestros ganados? mestizos perros ladrones
ahora morirdn en nuestras manos
ahora ya no somos como antes
ya no soflamos ni dormimos
ahora ya hemos despertado bien carajo
ahora morirdn todos como pervos blancos carago.

Estos versos de escarnio han sido recogidos en el campo
por Valencia y son el aporte principal de su texto. -
Respecto a la muerte de Alencastre la afirmacién de

este texto es que cay$ en combate y no por emboscada. Eso
sf, confirma por varios testimonios de ambas partes la tortu-
ra que suffié el jefe mestizo. Escenas de crueldad inmensa
son descritas, por un claro odio de los campesinos al viejo
Alencastre. Ese odio estuvo acompaiiado de un accionar de
tipo ritual, por lo que es pertinente relacionar la accién vio-
lenta con el rito. Los indios en los enfrentamientos bailaron
sus cashuas y cantaron posiblemente los versos de esas bata-
llas. Esas canciones se relacionan en el mensaje que repre-
sentan con los versos de escarnio como veremos més adelan-
te. El texto mas difundido de los versos del Chiaraque es el
siguiente:

Hermano no vayas a temer

hermano fulano

asf cayera granizo de piedras

fulano hermano

dirds que sblo ¢s tostado de maiz

fulano hermano

y si corriera sangre come agua

fulano hermano

dirds que es agua de airampu

fulano hermano.
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El lo. dejulio fue la matanza de los campesinos en rebe-
lién. Valencia acepta como dato unos posibles 500 muertos.
Luego del escarnio, las fuerzas represoras quedaron en el
pueblo cometiendo abusos y cuando los indios quisieron re-
cuperar sus cadaveres, los apresaron y torturaron, come-
tiendo nuevos atropellos y muertes que fueron denunciadas
en Lima. Finalmente, sefiala que son varias las versiones de
la muerte de Alencastre, la que ha dado es de los mestizos y
es la mis extendida. s

El anilisis de contenido de los testimonios de que dispo-
nemos nos muestra estos hechos como més violentos que los
protagonizados en las alturas. En Layo, los campesinos reali-
zaron movilizaciones de tipo tradicional hacia las alturas de
los cerros y su hostilidad fue aparentemente mayor. Ade-
mis, el interesado testimonio de los mestizos buscaba rela-
cionar las acciones con las de Yauri y Tocroyoc como un al-
zamiento concertado. La coincidencia en el tiempo no es su-
ficiente para probarlo sin embargo. Lo que sf demuestran
estos testimonios en cambio es que el temor de los mistis de
Layo era mayor por el antecedente de los enfrentamientos
de los pueblos anteriores. Ambos bandos entoncesibana un
encuentro mucho mis abierto y definido. De cualquier ma-
nera, Leopoldo Alencastre fue un personaje que reunfa to-
das las contradicciones de ese universo rural convulsionado.
Efectivamente su giro comercial tenfa que ver conlos vinos y
los viajes desde la costa hasta Cusco, pero su familia se habfa
asentado ahf mucho antes y se habfa hecho arrendataria de
algunas estancias, emparentando con otras familias podero-
sas de lalocalidad como los Zapata.?! Habiendo conseguido
propiedades, Leopoldo Alencastre, de la segunda genera-
ci6én de la familia en Layo, era un hombre integrado, cono-
cedor de las costumbres y vinculado con los indios por esa
red de dependencias personales que le granjearon laalianza
con algunos pero la enemistad de muchos. La violencia con
que se procedi6 en el asesinato demuestra que los indios to-
maron en él un simbolo contra el que desfogaron iras conte-
nidas. Esa es la evidencia mas clara del enfrentamiento de
Layo, un violento asesinato acompaiiado de formas rituales.
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El testimonio que afirma que hubieron batallas es s6lo una
imagen propia de la simbélica representacién posterior de
los acontecimientos. Veamos otro testimonio confiable de
los hechos.

El Juez de Primera Instancia de Canas, con sede en Ya-
naoca, de apellido Chaparro, informé al presidente del Su-
perior Tribunal de la Ciudad del Cusco, desde Yanaocael 8
de julio de 1921.2? Seguin su testimonio, el 30 de junio Leo-
poldo Alencastre acompafiado de dos muchachos se dirigié
a Morocoyo, a seis Kmts. de Layo, al anochecer y con el fin
de continuar el viaje a su finca Chihuinaira, a cinco leguas de
Morocoyo. Se qued6 a pernoctar en Morocoyo, sin desves-
tirse, temiendo un ataque de los indios “que en partidas de
centenares coronaron los cerros” desde el 24 de junio. Los
indios rodearon la finca y cuando fugaron sus ocupantes los
atacaron, escapando uno de los acompafiantes, que vio alos
indfgenas irse hacia el cerro que servia de cuartel general.
Capturado Alencastre fue conducido a una casa de estancia,
siendo cruelmente golpeado, con una ferocidad escabrosa.
Fue torturado durante varias horas. Sé6lo después de muer-
to, con su propio revolver le reventaron la cara.

En la mafiana siguiente, desde las nueve, la tropa de
Langui inici6 la batalla contra los indios. Duré hasta las doce
del dia cuando huyeron los indios, dejando 24 muertos. Se-
fiala Chaparro que comprobd la existencia de piedras distri-
buidas en forma de depositos estratégicos que prueban lain-
tencién de batalla que tenian los indios. Estaban armados de
hondas basicamente, pero algin arma de fuego también es-
taba en su poder, dando muerte por bala a otro criado del
propio Alencastre que estaba entre los represores.

Chaparro afirmé también que encontré propaganda
que mostraba que los indios estaban en contacto “con los de
Puno”. Decfa el testimonio del juez que los campesinos da-
ban dinero para pagar a los parlamentarios; es mencionado
especificamente Manuel Quiroga, que fuera Diputado por
Chucuito al Congreso Regional del Sur, autor de un Proyec-
to de Legislacién Indigena, con el que aparentemente te-
nfan vinculacién los ramalistas y los delegados indfgenas.?

Tambi¢n se denuncia que daban dinero para la impresién
del diario de la raza indigena, compraban a sol el periédico
“Tahuantinsuyo”. Las versiones de esto sin embargo pare-
cen ser de los vecinos y no parece haber ninguna prueba de
ello. s
Menciona que 86 indigenas habian sido puestos a su
disposicién por los “sucesos” de Checa, los cuales han sido li-
berados, aconsejados de que presenten sus quejas por las
vias ordinarias de la ley, lo que recomienda se les diga a estos
sublevados y acabar con “la situacién azarosa por la que atravie-
san esta provincia y la de Espinar”.

' Como se puede colegir de este testimonio, igualmente
interesado pero ttil, es que la tinica batalla comprobada fue
la que suscit6 el 1o. de julio entre la tropa y los mestizos con-
tra los indios prevenidos en Rumitaque, luego de la muerte
de Alencastre el dia anterior 0 la madrugada del mismo dfa.
Esa batalla desigual dej6 varias decenas de campesinos
muertos y las hostilidades contra ellos duraron varias sema-
nas, con mas muertes inexcusables. Antes pareciera que se
produjeron escaramuzas o enfrentamientos en Checa, pero
no hay en la tradicién una descripcién como la que se puede
encontrar en Layo. La intenci6n de protesta y la organiza-
cién vinculada tanto al movimiento politico del Tahuantin-
suyo como al rito violento del tinku, fueron también un he-
cho comprobado, pero ello no fue suficiente para justificar
las acciones de los mestizos que asesinaron a una masa arma-
da de guijarros. Las tradiciones, entre las que se puede ubi-
car el testimonio de Andrés Alencastre, un nifio durante los
sucesos, han glorificado la violencia y la supuesta valentfa de
ambas partes, convirtiendo las acciones en un ingrediente
mis del imaginario colectivo que representa la constitucién
de una conciencia étnica campesina.

El miedo de los mestizos

Otras pequeiias conmociones fueron regando por los
pueblos surandinos la idea de una sublevacién. La violencia
era cotidiana en las relaciones entre la gente y las masacres
de Tocroyoc y Layo eran un comentario general. Hemosido
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sefialando la paulatina cristalizacién de un ideario mesini-
co que acompaiid a los sucesos, pero también los mestizos te-
nian en sus expresiones una forma de entender el universo
social y un casi terror por las cosas que parecfan escaparse de
sus manos por los cambios en las relaciones de poder y la
modernizacién. Tomaremos una pieza de antologia para
ilustrar lo que ocurria en el pensamiento mestizo, el Oficio
de Francisco Guevara, Subprefecto de Canas al Prefecto de
Cusco, de Yanaoca a 21 de octubre de 1922.2
Se trataba de un documento probatorio de la situacién
angustiosa que pasaba el vecindario misti de las localidades
de Pampamarca y Tungasuca. Guevara sefialaba que hacfa
més de un aiio que en Canas y toda la region “han sentido una
conmocién de querer restaurar el antiguo Imperio del Tahuantinsu-
yo”. Esto demuestra que efectivamente el afo 1921 fue un
ano de agitacién ideolégica, confabulaciones y temores, que
terminaron en sangrientas acciones punitivas contra los
campesinos. El documento es interesante en la medida que
confirma la continuidad de los temores pero también da al-
gunas evidencias mas de la forma de pensar de las autorida-
des locales de entonces. Dice Guevara que la idea de la res-
tauracién nacié con el Comité Pro-Derecho Indigena, insti-
tucién que con nobles principios actué con buenas intencio-
nes, pero que fueron desviadas una vez que lograron levan-
tar en algo el estado de postracién de la raza indigena. Esa
desviacién se habria manifestado en el “reparto” que con as-
piraciones a la“comunidad de las tierras” habrian hecho los de-
legados. Vincula esta actitud sin duda alguna con la prédica
del “comunismo”, primera aparici6n en este proceso de aquel
movimiento e ideologia. Esto puede relacionarse con los
postulados que en el proyecto de legislacién indigena de
Manuel Quiroga (1920) se presentaron ante el Congreso
Regional del Sur; los cuales fueron apoyados por la Rama
como se desprendi6 del informe del Juez Cahaparro luego
de los sucesos de Layo. En esa legislaci6én se planteaba un
empadronamiento general de los indios con un posterior re-
parto de tierras comunalmente. Fue la época en que se deba-
tieron sin aplicacién alguna hasta cuatro proyectos de legis-
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laci6n indigena (Basadre, 1968, XI11:308). Lo cual antecedi6
a la agitaci6n india del afio 1921. Segtin el subprefecto cane-
10, esta era la “utopta mayor” en que los indigenas buscaban
la “igualdad absoluta”, social, econémica e intelectual y asi
“creerse iguales a los blancos o mistis como ellos nos califican”. Esto
surgirfa del “odio eterno” que el indio tiene al misti. Como
corolario de esto, los indios recurrieron a las calumnias, ya
que en la“psicologia del indio se contemplan todos los vicios inclu-
sive el de la calumnia”, Sefiala una serie de supuestas calum-
nias, del mismo tenor de todos los memoriales que hemos
visto presentados en el contexto de la agitacién, todos falsos
segun este pintoresco personaje local.

El temor del vecindario es ilustrado por Guevara con
una carta de Pampamarca firmada por M. Lazo donde de-
nuncia las supuestas confabulaciones de los indios para apo-
derarse de tierras de los mistis, como ocurrié6 en otro distrito
el afio 1921, en alusién a los sucesos de Layo. En Tungasuca
se manifestaron los mismos temores y en ambos casos los in-
dios se reunfan en los cerros aledafios y los vecindarios te-
mian ataques a las poblaciones, que como vimos en Layo, no
ocurrieron nunca, salvo la “manifestacién” de Tocroyoc. Los
vecinos de Pampamarca aseguraban también en otra comu-
nicacién que desde los cerros se daban pregones para un al-
zamiento general y eventualmente ingresaban al pueblo ha-
ciendo tocar las campanas y disparando al aire. En la m4s
atrevida construccién de hechos, Facundo Mogollén, de
Pampamarca, sefialé a Guevara que en un pleito por tierras
con una vecina, se habria descubierto toda una estrategia de
ataque, desde un pago rural hasta Yanaoca y luego hacia la
toma de Sicuani y de ahi al mismisimo Cusco, para la restau-
racién del Tahuantinsuyo, con ayuda de sus “padres y protec-
tores chilenos”. Los vecinos anunciaban que si no se reprimfa a
los indios la furia incontenible de los mozos del pueblo y de
los notables se manifestaria en una decidida defensa contra
estos intentos. Lo mismo que ocurri6 en lo que Luis Felipe
Aguilar llam6 la “masacre de Layo”. El enfrentamiento se
mantuvo pues en los afios siguientes a 1921, con las mismas
caracterfsticas. Las consecuencias fueron un mayor acapa-
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ramiento de tierras, pero dentro de mayor violencia contra
los campesinos y un crecimiento de la ideologia indianista
que interpretaba la historia en funcién de los derechos an-
cestrales de los indios a la tierra. Este segundo proceso em-
pat6 con la presentacién de documentos ante los entes pro-
tectores de los indios y el reconocimiento oficial de las comu-
nidades Campesinas por el Estado central desde 1924.

Comunidades reconocidas

Aunque ¢l debate sobre el destino de las posesiones de
tipo colectivo y la existencia de los agrupamientos campesi-
nos corporados que se donominaron comunidades habia
empezado desde el inicio de la Reptiblica, sélo en la época
del segundo leguiismo fue que se lleg6 a un definitivo reco-
nocimiento y amparo oficial a sus posesiones y derechos.
Luego de largos e inttiles debates y cuando en distintas co-
rrientes politicas se ventilaba lo que se llamaba la cuestién
indigena, se inici6 el proceso de “reconocimientos”. La consti-
tucion de 1920 amparé esta idea pero sélo se ejecuta cabal-
mente desde 1925 cuando se manda hacer el padrén de co-
munidades con sus limites, poblacién y bienes. En 1926 se
reconocieron 59 comunidades, en 1927 fueron 54, el ano
1928 el nimero fue mas elevado llegando a 97. En 1930 se
tenian inscritas 321 comunidades (Davies, 1974: 90). En al-
gunos lugares, donde los ayllos y parcialidades eran la for-
ma fundamental de organizaci6n social de los campesinos,
como Puno por ejemplo, durante este tiempo no se recono-
cieron sino el 2.3% de las comunidades que actualmente
existen, mientras que desde 1963 se inscribieron el 92%
(Sanchez, 1987). En cambio, en la zona de los antiguos ca-
nas, particularmente en la parte alta que es el escenario de
nuestro andlisis, la mayoria de las organizaciones, de distin-
tas maneras, se presentaron con sus documentos y sus datos
para ser oficialmente reconocidas. En Espinar, flamante
provincia creada en medio del crecimiento de la arremetida
mestiza por los recursos, fueron el grueso de las comunida-
des las que lograron reconocerse. Mientras, en otras zonas
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de la antigua provincia de Canas, no ocurrié asi. En Yanaoca
por ejemplo y en los pueblos de origen canchi, enclavados
en medio de las pequerias propiedades agricolas, los recono-
cimientos de comunidades han sido en €pocas posteriores.
Es de pensarse que la agitacién campesina, la ideologia co-
munalista en crecimiento y la lucha por la tierra fueron las
causas de esta diferenciacién de actitudes. Es probable pues
que en agitaciones y conflictos posteriores, en Yanaoca o
San Pedro por ejemplo, en medio de los conflictos los cam-
pesinos recurrfan a esta herramienta legal para su defensa.
Sin embargo no debe ser la tinica razén lalucha porla tierra.
Ese factor, junto con la prédica ideolégica y los acuerdos in-
ternos entre los grupos segmentados de una sociedad dividi-
da por intereses externos, fueron el impulso definitivo.
Como quiera que sea, las organizaciones sociales y econémi-
cas campesinas de la zona del conflicto y las alteraciones que
ahora estudiamos, acudieron masivamente ante la nueva
puerta abierta para ellos en su integracion y defensa.

En los expedientes de reconocimiento, muchas veces
los delegados campesinos, junto con sus datos basicos, recla-
mados por los funcionarios para empadronarlos, indicaban
los nombres de los “usurpadores” de sus tierras, los odiados
“gamonales” de la prédica proindigena. Tenemos casos en
Coporaque, Langui y Layo, Pichigua y por supuesto Yauri.
Algunos son mis evidentes como los casos de Langui cuyas
comunidades estaban enclavadas en terrenos fértiles y apre-
ciados donde los particulares habian desarrollado la con-
duccién privada y se formaron verdaderas haciendas.2% Ello
corrobora la importancia que los conflictos previamente ex-
puestos tuvieron para la coyuntura del reconocimiento.

. Enlos tramites se puede ver ademss que las contradic-
ciones continuaban. Como los Gobernadores y Subprefec-
tos tenfan que informar respecto a la exactitud de los datos
dados por los delegados campesinos, se puede apreciar la
posicién que los mestizos tenfan en este nuevo comparendo
o medicién de fuerzas. Por ejemplo, el Gobernador de Lan-
gui fue muy extenso en su informe, justificando la legalidad
de las compras de los mestizos a los campesinos propietarios
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por herencia de parcelas comunales. Para terminar afirma-
ba que habiendo exigido a los indios que residfan en dife-
rentes puntos “de lo que ellos han llamado comunidad” sus titu-
los, se habia convencido “de que en realidad no existe comunidad
seguin unos papeles que han presentado en la que consta que muchos
indios abitan desde la region de Yanacucho hasta Quecra (y) ocu-
pan sus estancias que les pertenese a cada uno de estos i con sus limi-
tes conosidos”. Asfi, la agrupacién de pequerios propietarios,
donde primaba la conduccién individual, no podia ser co-
munidad, ni siquiera por “unos papeles” que como titulos
presentaron los delegados campesinos. Esos titulos prove-
nfan de transcripciones de viejos documentos coloniales que
las autoridades campesinas, depositarias de la tradicién, ha-
bfan guardado o que en distintas bisquedas por conflictos,
habfan logrado conseguir de sus vecinos o propietarios pri-
vados, manteniendo la generalidad del contenido pero tam-
bién alterindolo muchas veces o “interpretindolo” de
acuerdo a los intereses de las partes. Por eso, abundaba el
gobernador Epifanio Miranda, lo que los indios llamaban
comunidad se llamaba “parcialidad, que quiere decir una agru-
pacién de individuos que antes obedecia a un sélo envarado que ha-
cfa de autoridad entre ellos i servia de intermediario ante las autori-
dades del pueblo”. De manera que eso no podia ser comuni-
dad y los acusados de usurpadores eran mestizos que sélo
habfan comprado algunos fundos de los indios que se los
vendieron por distintos motivos. La prefectura del Cusco
respondi6 al Subprefecto de Canas que el Gobernador de-
bia constreiiirse a responder por la exactitud de los infor-
mes Yy evitar “apreciaciones de otro género”.
Los indigenas campesinos tenian de alguna manera un apo-
yo en las autoridades departamentales, que bloquearon es-
tos intentos de evitar reconocimientos. Pero con todo, en
otros informes, donde ya no aparecian las consideraciones
acerca de la existencia o no de comunidades, las autoridades
locales, luego de sefialar la poblaci6n y los bienes de los *co-
munitarios de las parcialidades”, informaban que la mayoria de
los territorios habian sido “comprados” por distintos mesti-
zos. Alguna vez incluso, sefialaron que “dentro de los limites i
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mojones senalados en el presente informe aparecen vendidas casi la
totalidad del Ayllo”. Los indios, que asf se denominaban gene-
ralmente los campesinos en los informes de las autoridades
mestizas, vivian “libremente” en esas tierras, “gozando de la li-
bertad en sus casas” pero no eran suyas (1) seguin los informes
de los funcionarios civiles locales. Por ejemplo, en Pichigua,
cuando se reconocié la comunidad de Mamanoca, se eviden-
ci6 que casi la totalidad de la parcialidad estaba ocupada por
el fundo Boston de Hector Tejada, el patrocinador de la
nueva provincia de Espinar. Sin embargo, algunos goberna-
dores mestizos dejaron escrita la realidad de la vida campesi-
na, sefialando que los indios eran “explotados” y las comuni-
dades “completamente despojadas”, como lo hizo el Goberna-
dor de Pichigua Eulogio Alvarez. Luego de los reconoci-
mientos, los conflictos continuaron incluso con mayor vio-
lencia en algunas partes. Por ejemplo en Langui, los mismos
denunciados en el expediente de reconocimiento de varias
comunidades, figuraron en 1929 usurpando tierras y en-
frentados con los indigenas, cometiendo, en el lenguaje in-
digenista de la época “abusos incalificables”. Cuando estos
abusos fueron evidentes, como en este caso, los mestizos ter-
minaron purgando prisién, pero ello no obstante, no per-
dfan sus posiciones de fuerza y sus “secuaces”, administra-
dores y otros camgesinos allegados, seguian agrediendo a
los comunitarios.?

"Tanto como los conflictos con agentes externos a los in-
digenas, identificados como mistis o mestizos, los problemas
que se presentaron para el futuro de las comunidades te-
nfan que ver con los conflictos internos. Asf lo hacfa notar el
Gobernador del Cercado de Yauri, Salcedo C4rdenas, que
hizo una plantilla igual para informar sobre todas las comu-
nidades de su distrito que pidieron reconocimiento. Decfa
que “por malquerencias o enemistades que tienen entre ellos, mali-
ciosamente no han querido consignar a todos los comunitarios i ast
se explica porque de las averiguaciones que he hecho aparecen mds
pobladores del ayllo que los presentados por los cabecillasde ...”. Asi
se expres6 en cada caso de los que tuvo que informar. Estos
enfrentamientos eran normales en el desarrollo de la socie-
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dad campesina en su proceso de conversién en el campesi-
nado nacional. En el momento de los reconocimientos, no
s6lo ocurrieron fenémenos de reintegracién o ideologiza-
¢ién comunitaria, también se manifestaron las tensiones co-
tidianas entre los componentes de estas agrupaciones.

El reconocimiento de comunidades implicé pues el en-
cuentro entre la historia larga de estos campesinos y lasideas
que de su historia y del mundo se hicieron frente a las de-
mandas de su integraci6n a nuevas formas estatales y de po-
der que se manifestaban enla década de 1920. En medio del
violento enfrentamiento de castas por la lucha econémica
por los recursos, el acceso al reconocimiento, ganado en el
debate politico y en la practica social y politica de los campe-
sinos, fue un punto de recuperacién de posiciones campesi-
nas. Pero esa recuperacién no evité que la lucha se mantu-
viera, al punto que luego se volvieron a manifestar cruentas
batallas entre indios y mestizos y la lucha politica continué.
Lo cierto es que la fraccién de clase dominada y diferenciada
econ6mica y étnicamente, respondfa en distintos planos a su
dominacién. Uno fue este de los reconocimientos. Otro fue
la creaci6n de un imaginario colectivo que se manifest6 en el
ritual y la expresion artfstica y en una “invencién de tradicio-
nes” o lectura campesina de la historia. Veamos el caso mis
sorprendente de este fen6meno.

La invencién de la tradicién

Utilizando la forma de aproximarse a la realidad que
nos dejan un conjunto de estudios editados por Ho!::sbaxym
y Terence, Manuel Burga (1987) ha propuesto la utilizacién
de la figura de los “inventores de la tradicién” para un gru-
po de intelectuales provincianos de fines de la Republica
Aristocratica. Estos escritores procuraron rescatar antiguas
formas sociales y culturales, supuestamente autéctonas,
para incorporarlas en la creacién de una conciencia nacio-
nal. Ellos habrfan inventado estas tradiciones para rescatar
ese pasado que consideraban necesario y definir una identi-
dad. La nota de Burga resume los distintos estudios que nos
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han mostrado un frondoso grupo de intelectuales que desde
diversas disciplinas emprendieron un inventario de las par-
ticularidades andinas. Ellos sintieron la necesidad de redes-
cubrir el Pert y dotarlo de una conciencia propia, en el pro-
ceso de cambio y modernizacién que se abriaal fin delo que
Basadre llamé la Repiiblica Aristocratica.?” Con ese espfri-
tu, cometieron inexactitudes y pecaron de excesos interpre-
tativos, construyendo muchas veces historias alteradas del
pasado andino. En la zona de Huamanga por ejemplo, los
intelectuales como Victor Navarro del Aguila (1983) crea-
ron un grupo étnico que les diera un asidero en el pasado
autéctono. Una imagen del Perii desde las necesidades de
una nueva conciencia se abrfa paso desde entonces.

No obstante que estas creaciones mentales tenfan carac-
terfsticas de concientes elaboraciones de caricter incluso
cientffico, la invenci6n de la tradicién no fue sélo patrimo-
nio de lgs sectores pensantes de las colectividades regionales
emergentes, también fue una accién de las mentalidades co-
lectivas populares. Por una sedimentacion estratigrafica, se
fueron quedando en la memoria y recreando en el ritual, la
representacion artfstica y los cantos, una serie de imagenes
que permitian a los campesinos indfgenas, desde su posicién
de subordinacién estamental, recrear sus identidades y re-
currir a figuras que desde la historia los amparasen y defen-
diesen de los poderosos extranjeros con los que necesariamente
se relacionaban. La idea de un grupo subordinado creador
de estas im4genes ha sido bien planteada por T. Abercrom-
bie (1986) siguiendo un esquema interpretativo de John Co-
maroff. Segiin éste, los subordinados de esta sociedad, cuya
incorporacién segmentada en el cuerpo social mayor que se
crea implica alienacién y pérdida de independencia, desa-
rrollan una filiacién étnica que se manifiesta como atribu-
cién de identidad que puede tener poco que ver con la exis-
tencia social y cultural previa. Los campesinos también se in-
ventan su tradiciéon. De hecho, en la década de 1920, conflu-
yeron ambas vertientes en la creacién de un movimiento
ideolégico y politico indigenista. Al analizar la estructura in-
terna de los ayllos de esta localidad, se puede apreciar la for-
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ma cémo de manera muy lenta y pesada, por debajo de las
mas claras manifestaciones sociales y culturales, fueron
“reapareciendo” los viejos ayllos que se registraron en el si-
glo XVII, recreados en la construccién de esta necesaria
identidad en el contexto de enfrentamientos que se dieron
desde antes de fines del siglo XIX. En el anilisis que ahora
presentamos queremos sefialar la forma como, ademds “le-
yeron a su manera su historia”. Se construyeron una propia
imagen que enfrentaron al Estado, apoyados por los miem-
bros de ese difuso partido de los indios del nuevo Peri en la
busqueda de nuevas formas de amparo frente a una violenta
situacién de expropiacién, acoso y alguna vez etnocidio. En
el arte, como veremos se manifestaron estas formas de crea-
cién colectiva, no excentas de contradicciones y violencia.
Pero donde ahora puntualizaremos es en el sustento ideol6-
gico de sus expedientes de “reconocimiento” como comunida-
des indigenas. Las ideas sueltas estaban en la fraseologia de
las denuncias que hemos visto, pero alguna vez, hemos podi-
do ubicar piezas completas de esta lectura campesina de la
historia. El tinku de su pensamiento y su ideologia con la his-
toria de su subordinacién y administracién tictica de la mis-
ma. Una institucién fue la depositaria concreta de esa crea-
cién, una creacién ella misma en el contexto de la guerra por
los recursos en una sociedad fracturada cultural y étnica-
mente: la comunidad campesina.

Lectura campesina de la historia

La comunidad campesina de Antaycama fue la expre-
sién mds importante de una federacién de ayllos y parciali-
dades que mantuvieron una antigua integridad para su re-
conocimiento oficial durante la época leguiista. Ellos logra-
ron su inscripcion en el Registro oficial de comunidades en
1928. Es interesante notar que mientras otras comunidades
presentaron titulos antiguos, coloniales normalmente, de
las distintas visitas de tierras y particularmente de la de me-
diados del siglo XVII hecha por Domingo de Cabrera Lar-
taun,?® los campesinos de Antaycama tienen en su expe-
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diente de la dependencia estatal correspondiente y en sus
papeles colectivos, como en la memoria oral, una extensa

historia absolutamente original, que escapa a los patrones co-
munes de titulos coloniales que se pueden ubicar.??

Las supuestas titulaciones coloniales que los campesi-
nos presentaban no eran exactas ni mucho menos auténti-
cas. Algunas eran verdaderas invenciones sobre un patrén
conocido: en algunos casos, de un titulo auténtico se obtenia
otro, de acuerdo a las tradiciones; en otros, de tantas trans-
cripciones y en pleitos continuos, se alteraban los titulos ori-
ginales, etc. El caso de Antaycama fue la més clara expresién
de estas alteraciones. No fue sélo una necesaria identifica-
cién colectiva, donde se pusiera en los documentos el nom-
bre que la entidad tenia para ser presentada ante el Estado;
ello fue asf al punto que su titulo no menciona una sola vez el
nombre de la comunidad. El documento fue presentado en
conjunto por las comunidades que se hicieron reconocer en
el distrito de Pichigua, aunque Antaycama pertenecfa admi-
nistrativa y politicamente a Yauri; como sefialamos, estos
campesinos provenfan de una misma matriz cultural, ubica-
da en lo que desde el siglo XV1 se llam6 Pichigua, pero esta-

- ban emplazados de manera discontinua en el espacio, en te-

rritorios de los indios de Yauri. El escrito que comentamos
es una interpretacion sincrética de la historia donde se justi-
ficaba la posesién comunal de las tierras y se identificaba a
todo el pueblo de los antiguos canas en su proceso de consti-
tucién como comunidades a través del tiempo. El documen-
to guarda algunas de las formas de los expedientes colonia-
les pero es carente de sintaxis y algunas veces incomprensi-
ble. Pareciera alguna vez una traduccién de una narracién
quechua al castellano en la forma documental colonial. Ado-
lece de tantas imperfecciones en sus posibles sucesivas trans-
cripciones que pierde también la l6gica muchas veces.

El documento inicia su recorrido por la historia desde
1601, cuando los principales y capitanes de los Canas, Ignacio
Villa, Juan Huahuamozo, Martin Ayerbe, Nicolds Alvarez y
José Rodriguez hacen un pedido de revisita. Segtin el regis-
tro histérico, efectivamente, en 1603 se hizo una revisita por
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Pedro de Colindres, corregidor de la provincia.*® Los prin-
cipales eran jefes de Alccasana, Chaiii y Collana lo que diera
a entender que los jefes canas de principios del siglo XV1I
pertenecieron a estos ayllos que habrian formado una uni-
dad, a la que pertenecieron los ayllos Anta y Cama reduci-
dos en Yauri. Los canas se declaraban encomendados de
Carlos Inca, lo que entonces no era cierto pues su sucesor,
Melchor Carlos, heredero de la encomienda, habfa permu-
tado sus bienes por un titulo y rentas en Esparia, quedando
la encomienda en la Corona, administrada por la Caja Real
de Cusco. Entonces, el documento lo que hace es juntar las
épocas y recordar la vinculacién de este pueblo a uno de los
descendientes del Inca. La relacién que hacen entre el per-
sonaje y el Inca se prolonga a Tupac Amaru quien habrfa
mandado a Carlos Inca a liberar todo un “departamento del
Perii” y repartir las tierras. A ellos, los canas de esos ayllos de
Pichigua, los habrfa puesto “en el castillo mismo de Canamar-
ca”, restos incas y preincas ubicados en las cercanfas de Yau-
ri, en territorios de una nueva comunidad campesina lin-
dante con Antaycama, donde hoy se celebra la fiesta folklé-
rica de toda la provincia. Luego, introducen la figura de F.
Domingo Cabrera, que actu6 a mediados del siglo XVI1 y
que fue el visitador mas importante en cuanto a exactitud de
los tftulos. Todo en un mismo tiempo mitico. Cabrera ha-
bria dado nombre o puesto bajo la advocacién de distintas
divinidades a los pueblos: Langui y Layo con Santiago, Ma-
ria Asuncién y Corpus con Checa, la “beata” Santa Lucia
con Pichigua, Belén para Yauri y Coporaque con San Juan.
Asi cada una de las cabeceras canas de la altura estaban
“bautizadas” en el documento por el Santo Domingo Cabre-
ra. Este bautizo cristiano sin embargo, estaba antecedido en
la tradicién autéctona que es inmediatamente invocada lue-
go de la menci6n a las advocaciones cristianas puestas por
Cabrera en su mftica dimensioén de protector santo y espa-
fiol. Asf, el documento dice: .

“...que fueron nombrados en el afio de mil quinientos trein-

taicinco por pueblos visitades por todos indios tierra para

sus dominios segtin por Manco Capac que sembré las campa-
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fias por todo el circundo y orbe, afio veintidos del siglo, para
su dominio y de sus indios y salvajes y forman pueblos en los
puntos del mundo donde hay caidas las carﬁpaﬂas. Es costa
del Inca Manco Capac, para el dominio de los salvajes, no de
ninguno de los espaiioles, vease en la Corte de la gran Ciu-
dad del Cusco, Cabeza del Peri.”

Aparentemente, los Capitanes de la Mita y principales,
tradicionales figuras de los antiguos curacas y malkus, sefio-
res principales de las etnias, hacfan el pedido no de una re-
vista, como pudo haber sido segiin algiin documento que ce-
losamente guardé alguna autoridad campesina, sino el am-
paro en la posesién de las tierras que Carlos Inca, Cabrera
Lartaiin, la advocacién o bautizo cristiano y la eminente po-
sesién de tipo “ancestral” y aut6ctona les otorgaba por dere-
cho. Si no quedo claro el parrafo referido a Manco Capac,
los capitanes canas refirmaron que “ poseemos esas tierras con la
orden dg su archivo del nuestro Rey antepasado Tupac Amaru”.

En su sincretismo, pasan del amparo en la historia au-
toctona, con personajes como Tupac Amaru o Manco Ca-
pac, a la reivindicacién del apoyo del Estado Colonial y sus
personajes, Carlos Inca aparece como su regente, vinculado
al mundo o universo nativo, pero también habrfa sido un su-
puesto Juez Visitador, en compaiifa de otro Juez, nada me-
nos que Francisco Toledo, lo que retrotrae la historia hasta
las primeras reducciones coloniales. El documento repro-
duce la escena cumbre de la posesion:

“...don Ignacic Villa, Juan Huahuamozo, Martfn Ayerbe,

Nicolds Alvarez y José Rodriguez capitanes del pueblo de Pi-

chigua y en medio de ellos don Francisco de Toledo Juez Vi-

sitador salieron del pueblo de Pichigua a horas ocho de la

maiiana al punto del Castillo Grande Kanamarca y en una
mausica de caja y clarin dio posesién en Mollocahua...”

Luego, el documento recorre los linderos de una gran
provincia que habria sido la circunscripcién de estas reduc-
ciones, con Toledo descansando en algunos lugares y dando
gracias en puntos sagrados o fundamentales del espacio
pensado por los campesinos, como los arcos de los Pueblos.
Finalmente, amparados en el servicio de Potosf, donde los
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Capitanes llevaban la mita y en la“faena para elevar la plaza de
la ciudad del Cusco”, habrian conseguido impedir las preten-
ciones de los caciques de los pueblos de Checa, Langui y los
del de Coporaque. Aqui se debe mencionar que las contra-
dicciones entre los curacazgos canas se habfan manifestado
desde la reduccion toledana. Eso quedé en la memoria co-
lectiva. Toledo habria amparado a los indios de Hatuncana,
lo que por otros documentos de nuestra investigacién, sabe-
mos no ocurrié, pues las contradicciones continuaron; pero
lo interesante es el mecanismo de apelar al recuerdo de los
servicios colectivos con los que se sell6 un pacto colonial en-
tre las jefaturas étnicas y el Estado. Esa memoria nose olvidé
y se conservé todavia en los inicios del siglo XX.*'

En este punto es en el uinico donde encontramos la alu-
si6n a los ayllos Anta y Cama. Junto con los conflictos con
Checa, Langui y Coporaque, los capitanes de Pichigua, a}os
que estaban sujetos los ayllos en cuestién, tenfan conflicto
con los caciques de Yauri. El litigio estaba en las tierras ocu-
padas por los indios que devinieron en los antas de Yauri.
En esos territorios estaban la fortaleza de Mollocahua, el cas-
tillo de Canamarca y el territorio se denominaba Antaymar-
ca, por donde pasaba el rio Salado de Huancani, nombre de
una de las parcialidades de la antigua jefatura Hatuncana
reducida en Pichigua, encomienda de Carlos Inca. En el do-
cumento que obra el papel de titulo, se suceden las diligen-
cias de linderos con cada uno de los pueblos y parece tenerse
el recuerdo de la primera década del siglo XVII como el mo-
mento en que se dirimieron. En algunos casos, la transcrip-
ci6n usa términos coloquiales campesinos, alejados del len-
guaje procesal. Asi, los indios de Langui eran “muy abusivos”.
Luego, cuando trata del caso de los territorios de lo que lue-
go serfa Antaycama, regresa el documento al tenor de la sg-
plica india y sus argumentos. Asf:

“Ante el sefior don Carlos Inca Gran mariscal de su Mages-
tad ilustrada nos exponemos en reclamo de nuestras tierras,
pastos, moyas, huaycos y quebradas, con todo posesién y pro-
visién nos dio y dijo nuestro Vice Virrey Francisco de Tole-
do, & considerado de todos los agravios y crimenes entre no-
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sotros, sobre esta tierra nos ha favorecido de todos estos jui-
cios en la regitn entera del pafs del Perd, del cual hacemos
demostracién para que los gozemos en las dichas tierras y
pastos...”

Una vez demostrada la legitima posesién, por derecho
amparado en el pacto de servicio al Estado y en una mezcla
de luchas, abusos aceptados y leyes, los interlocutores de Pi-
chigua, los capitanes reiteradamente invocados, presentan
sus amparos ante cada uno de sus grupos vecinos. Luegode
ello pasan a-defender una forma de manejo de las posesio-
nes que serfa la amparada por esta vision ideolégica de la
historia. Esa forma era la comunitaria. La redaccién pasa
entonces a la forma de una prédica oral o consejo sabio. El
hablante habria sido Alonso Maldonado de Torres, el Oidor
que hizo la primera Composicién y venta de tierras en la ul-
tima década del siglo XVI, pero el texto nos traslada casi a
una conversacién paternal de alguien que estd explicando
cuél debe ser la forma justa de utilizar estas posesiones gana-
das por el sacrificio colectivo de la historia de su pueblo. Asf,
dice el texto en su parte mds coloquial y normativa:

“...y por el sefior Oidor Juez Visitador General se hizo su
mando que las justicias guarden y cumplan poseyendo y vi-
viendo en todo general comunitarios terrenos, ayllos y par-
cialidades y para los beneficios de todos los indios de la re-
gion de nuestro pafs del Pert, estos provechos dejados y ju-
rando desir verdad para que nunca desamparen a cualquier
otro, asi cuando muerto y cuando desfallecido por motivos
de sus necesidades, lo amparen de posesién y provisiones y
agricultura y cuyos remedios garantizan sus derechos corres-
pondientes. Eso no a cuenta del terreno comiin sino en for-
ma de devolucién. Este arreglo comiin se practica y arregla,
manda fe de unién indfgenas a los indios e indios aumenta-
dos que no tienen terrenos para que formen cabafias y estan-
cias en los terrenos sobrantes, con los respectivos testimonios
de este titulo y no hay otro titulo para contradicciones algu-
nas, este me ha dejado; en caso de perderse, pidany busquen
el archivo o caja de libros hasta que encuentren, en la gran
ciudad del Cusco, cabeza del Perii y otros a Lima donde han
dejado también de este drpartamento, sino en todos los de-
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partamentos de la region del Perd y Chile, del nuestro pals,
asf manda y mande los dichos indios cuando se desamparen
y vendan o troquen a otro y dejen testimonios a sus l"lercde-
ros, seran penados y castigados severamente con mil pesos
de multa en oro al provecho de la cdmara...”

Lo que en un inicio parecfa un texto documental c?lo-
nial se transforma abiertamente en un discurso posterior,
en otro tiempo, mezclando a la manera andina los momen-
tos de la historia. La posesién es colectiva, no se puede enaje-
nar, es un mandato que se ampare a los que no tienen pastos,
esto es una practica de reciprocidad (“en forrgng de devolu-
cién”) y restitucién de las posesiones al comin.”* Este es el tf-
tulo o norma y no hay otro. Debe ser conservado por el co-
mun y si se perdiera se debfa buscar endénde fuera, en Cus-
co, en Lima, ¢n Chile, en dénde fuere de la gran regién “del
pais del Peri”.%® La enajenacion o la violacién de la norma se
sancionaba en una curiosa alusién a la practica procesal co-
lonial, con nada menos que mil pesos de oro, para la Cdmara
de Su Magestad (!) como dirfa la m4s dura sa‘ncién colonial.
En lineas posteriores, dice el hablante colectivo que los tra-
tos entre los indios debian ser “sin contradecir, sin chocar, sin
hacer guerra y sin pelear”, para cuyo remedio se ponia esa mgl-
ta de los mil pesos. Un llamado a la unidad del “nosqtro§" in-
dio que se ha ido abriendo paso en esta interpretacién indi-
genista de la historia del Peri. Por si qued?ran. dudas res-

pecto a esta visién moral india del devenir histérico del pais,

el documento continua diciendo:
“...Ja inquietud de nuestro Pert1 y pafs se domina con la fuer-
za derrotando a los espafioles por los indios, sobre la muerte
de nuestro Rey Tupac Amaru, asi publica y circula el referi-
do bando [la orden moral comunitaria que estamos comen-
tando, N.M.] discursando que las justicias guarden y cum-
plan su previo ordenado por el sefior Virrey (!) y no moles-
ten. Se bailen contra ellos comunitarios libres ayllus desde el
fin delas calles de los pueblos en todo general nuestro pals.”

Poco a poco en el discurso, sin dejar de hacer referencia
al Virrey y a formas coloniales, se ha entrado en la histon‘a
republicana y es el pais el que ampara la propiedad colecti-
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va. Son los indios los que han dominado o deben dominar la
inquietud del pafs, derrotando a los espaioles sobre la
muerte de Tupac Amaru. Es entonces que el texto se trasla-
da al ritual, al taypi andino del pueblo donde se danza, des-
de los confines de los pueblos por todo el pafs. Es recién que
aparecen las presiones de “otros”, desde los limites de los
pueblos y desde el Estado en las punas, por las tierras comu-
nales. Pide entonces el hablante colectivo, en el escenario de
su ritual, que se les detenga a “todos sin salvacién de ninguna
clase” porque asf se manda y ampara. En caso contrario, alu-
den a un “juicio militar” y a una provisién de “la patria podero-
sa”.** Termina la parte de la transcripcién fechada en la ciu-
dad del Cusco el 9 de octubre de 1608 afios (.

Luego el personaje que sigue la defensa del puebloesel
Alferez Nicol4s Alvarez, de quien, salvo el apellido, vincula-
do a Yauri, no tenemos otra noticia. En Alvarez se vuelve a
practicar el mismo sincretismo. Aparentemente est4 hacien-
do las diligencias de la época de Cabrera Lartaun a media-
dos del siglo XVII y seampara en el cumplimiento de la mita
de Potosi y la faena de la plaza del Cusco, perode inmediato
obedece 6rdenes de Tupac Amaru y es miembro de la “/n-
fanteria de Ayacucho”. Nuevamente especifica otros limites y
deslinda con los conflictivos vecinos de principios del siglo
XVII. Nuevamente se confunden los tiempos y el Visitador
Maldonado de Torres est4 junto con Cabrera Lartaun. En la
ceremonia de posesién, se recurre a la sacralizacién, entre-
gando los visitadores dos diadenas con advocaciones dife-
rentes a dos jefes de todo el Pueblo, uno Alvarez y el otro Ro-
driguez. Una obra pfa parece formarse con trabajo comunal
y recursos sefialados al culto y agradecimiento del propio
frayle Cabrera Lartaun. El texto se vuelve nuevamente ilegi-
ble y se cruza con el ritual, apareciendo el chacco o barro
blanco en una fiesta a favor de Cabrerayenla consagracion
de las tierras que serfan para los principales y para el culto.
Entonces descubrimos a dénde apuntaba la narracién: al
bautizo que habria hecho Cabrera Lartaun de los pueblos.
Chaii y Collana con la Virgen de la Purificaci6n, Cahuaya
con San Pedro, Mamanoca con el Santisimo Sacramento del
Altar, Alcasanaconla Virgen Concebida y Chillque a la Cir-
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cunsicién del Sefior. No figuran Anta y Cama que depen-
dfan de uno de estos ayllos de Pichigua, probablemente Al-
casana. Con ese bautizo termina el ceremonial en mandato
de Maldonado de Torres para que no se vendan terrenos co-
munitarios y cuando mueran los comunarios se dejen las tie-
rras para el comin, pues los indios no pueden saber el valor
de “la tierra santa” (pachamama diria el narrador de donde
se tomo el testimonio). ' o

. Quedaba escrita la historia de las "Fomunzdades de Pichi-
gua” a cuyo interés se hizo la transcripcién que fue entrega-
da y guardada por el Patronato de la Raza Indigena en Cus-
co y sirvié para el reconocimiento de las comumdadgs de Al-
casana, Chaii, Cahuaya, Collana y la gran comunidad de
Antaycama.

Cualquier lector del documento que presentaron !os
comunarios del antiguo territorio de Hatuncana descubrira
de inmediato el contenido figurativo del discurso. Ello no
obstante, las autoridades del Patronato de la Raza en Cusco
y las del Ministerio ante el que se presentaron para su reco-
nocimiento, aceptaron estos papeles como titulos. C}nando
alguien revise los padrones de comunidades enel I.’eru. enla
columna que sefala si tienen titulacién y de qué tipo, en las
comunidades de Pichigua y la de Aytacama se leera: “presen-
taron titulo colonial”. El momento del reconocimiento fue un
punto en el que los campesinos lograron efectiyo apoyo en
su lucha por la reproduccién cultural y ef:onémlca. Pero eso
no era suficiente y el poder mestizo reaccionaria nuevamen-
te con violencia. Ello fue en otro de los anexos de nuestra co-
munidad de Antaycama. En 1921 fue Tocroyoc, una década

luego fue en Mollocahua, el morro donde los canas podfan
divisar toda su comarca, lugar sagrado donde volvi6 a derra-

marse sangre campesina.

Mollocahua: nuevamente la violencia

Era el 12 de septiembre de 1931. La violencia fPe res-
pondida por los campesinos. En Mollocahua, también un
anexo de la comunidad indigena de Antaycama. Por otro
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conflito de tierras, como los tantos que habfan antecedido a
la situaci6n critica de 1920-1923, los comunarios respondie-
ron al ataque armado de la gendarmerfa y los mestizos, que
habfa dejado un muerto de manera abusiva. La respuesta
campesina tuvo la misma brutalidad, varios cad4veres muti-
lados. Por su lado, la reaccién mestiza tuvo las mismas carac-
teristicas que la que dieron los mistis en 1921; temerosos,
esta vez recordaron los hechos de aquel aiio, se organizaron
en bandas, con apoyo de las autoridades y perpetraron otra
matanza, durante dos meses de escaramuzas, con cientos de
detenidos y otros tantos muertos en dantescas escenas de lia-
mas y balas. : -

El movimiento fue el corolario de la lucha de la década
por la defensa de las tierras que siguieron siendo objeto de
transacciones fraudulentas amparadas en las diferencias en-
tre los propios campesinos. Otros frentes de lucha campesi-
na fueron las escuelas, junto con la corporativizacién de las
colectividades campesinas y el desarrollo de una ideologia
identificadora dentro de una nueva nacién. En 1930 todavia
se realiza un congreso indigena que reune a 50 delegados,
todos tenfan seguro en el recuerdo la imagen del lider Do-
mingo Huarca y las acciones de los delegados durante toda
una década. Tenfan el amparo de la languideciente seccién
local del Patronato de la Raza. Con ese amparo, los campesi-
nos se defendieron y ejecutaron también la violencia que los
rodeaba. En Mollocahua ademds, la lucha adquirfa un ca-
racter simbélico por la naturaleza del lugar, una explanada
elevada de sagrado simbolismo, con restos de los antepasa-
dos; lo mismo habia ocurrido en Rumitaque, cerca de Layo
en 1921 %

En comunicacién dirigida al Prefecto del Departamen-
to, Gavino Condori y Alejandro Huacarpuma, Represen-
tantes Indfgenas de la parcialidad de Alcasani, del distrito
de Pichigua en la entonces provincia de Espinar, denuncian
los abusos y violencias que los gamonales cometen con ellos.
La situaci6n se origina en los sucesos de Mollocahua presen-
tados en el parrafo anterior. Los representantes indfgenas
reconocen la muerte de dos Guardias Civiles y califican el
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hecho de “desgraciado”, pidiendo que los culpables sean cas-
tigados; pero lo que ocurre es que los inocentes estin siendo
hostigados por “todos los enemigos gratuitos de las masas indige-
nas ensasiados contra nuestra desgraciada raza”. La modalidad
del ataque gamonal era la de arrasar las casas con fuego. Eso
era constantemente denunciado en las punas, donde el em-
plazamiento estacional era el que tenfa que impedirse o con-
dicionarse al arrendamiento. El testimonio habla de un cen-
tenar de casas incendiadas en la zona de Pichigua, que estd
fuera del ambito de Mollocahua. La violencia se extendfa
tarbién por todo el distrito de Yauri. Es importante notar
que las bandas incendiarias eran amparadas por el poder lo-.
cal y estaban compuestas por hombres de un mismo clan fa-
miliar campesino, que estaban al servicio de un hacendado
gamonal para el que trabajaban como colonos. Entonces, el
nivel de la lucha entre los bandos ha adquirido otras conno-
taciones. Los representantes indigenas estaban acreditados
por el Patronato de la Raza y eran perseguidos para encarce-
larlos, acusados ya como “comunistas”. Eran los continuado-
res de las Comisiones que ante el Ministerio de fomento lo-
gr6 reconocer Domingo Huarca, vinculados todos con el
Comité Central Tahuantinsuyo. Las escuelas particulares
indfgenas eran también objeto de la violencia del bando mis-
ti. Finalmente, en uso de la prédica ideolégica con la que se
desarrollaba el movimiento campesino, los representantes
aducen ser “descendientes del poderoso Takuanzimugo” y no de-
ben morir “en la tierra que sus ancestros hicieron”.>
El hecho estd comprobado en la prensa politica regio-
nal. En el primer nimero del periédico de la célula comu-
nista cusquefia, “El Ayllu”, de febrero de 1932, figura la de-
nuncia de incendios en Yauri y Pichigua, como venganza
por los sucesos de Mollocahua. Los incendios eran seguidos
de robos de ganado y enseres domésticos. La misma practica
- de arrasamiento que hoy se utiliza para reprimir movimien-
tos sediciosos en el campo era empleada por estas bandas ar-
madas apoyadas por la Guardia Civil. Producto de los arra-
samientos, se detenfan decenas de varones, pastores supues-

tamente implicados en la resistencia de Mollocahualuegode
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la ejecucién de un supuesto cabecilla. Para liberarlos, las au-
toridades, también mistis locales, cobraban en dinero a los
detenidos, convirtiéndose el momento violentode la politica
en la vieja prebenda del uso privado del poder publico.%”
Luego del intento de resistencia campesina, los cuadros
polfticos del bando misti asediaron las posiciones campesi-
nas con la violencia narrada y recuperaron la iniciativa. Era
el momento de mayor fuerza econ6mica y politica de un
personaje del cual hoy lleva el nombre el distrito donde ocu-
rrieron estos hechos, Hector Tejada, que hizo de una par-
cialidad del viejo territorio Hatuncana, una de las mas gran-
des haciendas de la regién; en 1917 como parlamentario ha-
bfa logrado la formacién de la provincia de Espinar. La
fuerza gamonal no se desperdici6 y se atacé méas duramente
en 1932 a los campesinos, asediando las tierras.38
En 1931 la violencia fue mucho m4s clara por ambas

partes. Los contenidos ideolégicos més depurados, los ban-
dos més prevenidos. Las contradicciones eran sin embargo
las mismas irresueltas del enfrentamiento irreconciliable
entre dos sectores, con alternativas diferentes para encarar
la vinculacién con el mercado y las relaciones entre los hom-
bres para administrar los recursos. No se solucionaron tam-
poco en aquella ocasién. Habrian de ser necesarias nuevas
coyunturas de violencia y muerte. En este proceso, como en

la época colonial, los campesinos fueron cambiando su for-

ma de ver el mundo y de entenderse ellos mismos. Fueron

creando un imaginario colectivo que les dio una herramien-

ta para reproducirse como grupo particular dentro de un
conjunto mayor que los reconocfa pero se resistfa a aceptar

su integracién.

El presente como historia

Pero ¢hubo una sublevacién indfgena en la década de
1920-1930? Realmente la hubo. En la creacién de una men-
talidad, en el establecimiento de un nuevo comparendo en-
tre las fuerzas de los sectores sociales fracturados por castas,
en el robustecimiento de una institucién social y también
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ideolégica que fue la comunidad, definitivamente integrada
en el conjunto de la nueva civilidad nacional. Adema4s, hubo
asonadas, venganzas, ajusticiamientos y asesinatos. Nada
nuevo en la historia de los campesinos de las punas de los
antiguos canas. Un recuento de la tradicién expresada en los
cuentos escritos nos muestra la percepcién del fenémeno
por la colectividad cusquenia. Por un lado, la “sublevacién in-
digena” significaba en un cuento una nueva actitud de una
bella campesina frente a los acosos de un galdn mestizo ur-
bano. En otra narracién la fuerza del mito explicaba unare-
velacién a través de una imagen muy escolar del Tahuantin-
suyo a tres nifios indios; la escena era una montaiia tras unas
tarucas y sorprendidos los pequefios personajes por los c6n-
dores. Esos pequefios se pondrian a la cabeza de reclamos
por tierra en Pampamarca, recordando a Manco Capac
quien les dijo que la tierra era de ellos, termina el narrador
en 1931.%°
Un conjunto de précticas orales de arraigo local que no
se disocian de su contexto artfstico y ritual han servido a M.
Lienhard (1988) para elaborar una buena hipétesis que acd
quisiéramos integrar. Se trata del obsesivo conjunto de mo-
tivos utépicos que han impregnado una serie de manifesta-
ciones artisticas campesinas que evocan una vuelta del mun-
do o pachacuti. En la exposicion de este argumento y su
tratamiento interno, Lienhard ha recurrido nada menos
que a tres momentos vinculados con nuestra provincia: los
versos guerreros de Rumitaque en 1921, rescatados feliz-
mente por Valencia (1980), los cantos del Chiaraque, batalla
ritual en Canas que se ha registrado desde el siglo XVIII y
las escenificaciones en homenaje a Domingo Huarca, moti-
vo de integraci6n e identificacién actual de los campesinos
de Antaycama, atacados por el faccionalismo y las nuevas
contradicciones de la crisis contemporénea. En todos los ca-
s0s, las expresiones rituales y artisticas reafirman el “noso-
tros” campesino, se vinculan con el carnaval y el tinku, con el
utopismo indianista y con las imé4genes de renovacién por el
dolor (muy atadas a la tradicién judeo cristiana, releida por
los campesinos) del rio de sangre que transforma. El anlisis

~ del contenido de estas manifestaciones artfsticas y rituales

muestra la fuerza renovadora de la tradicién que no muere.
Lienhard llega a comparar estas manifestaciones artisticas
con los cantos que actualmente emanan de la violencia sub-
versiva-terrorista de Ayacucho, pero lo que aquf queremos
resaltar es la coyuntura de donde se han desprendido estas
manifestaciones. Fue en el tinku entre la historia de los cam-
pesinos canas y la imagen de esa historia, que se crean en el
contexto de una violenta batalla (no ritual) por defenderse
de la agresion que sufrfan dentro de la transformacién del
campo serrano y de la relacién entre ellos y el Estado en la
década de 1920.

La manifestacién mas tragica de la maduraci6n de esta
tradicién expresada artisticamente y ritualmente fue la vida
de don Andrés Alencastre. La tradicién expresa unarecrea-
cién permanente de las identidades y de las contradicciones
que lasubyacen. Alencastre fue su més clara expresién. Hijo
de Leopoldo, fue testigo de los sucesos de Layo en 1921.
Desde entonces aprendi6 las costumbres de los indios con
los que convivi6. Estudio6 sus ritos y supo interpretarlos en
versos, canciones y teatro. Arguedas lo consider6 la mejor
expresion del devenir de la cancién popular mestiza e india
en el Peru. El narrador andino conoci6 bien a Alencastre
cuando estuvo en Sicuani y alguna tradicién local nos lo re-
fiere impactado por Kilko Waraka'(alias de Alencastre) al
punto de inspirarlo para su personaje de Bruno en Todas
las Sangres.*® Alencastre se proclamé alguna vez como so-
cialista o deseoso de solucionar los problemas que origina-
ron la muerte de su padre (Alencastre, 1961). Pero el desti-
no lo puso frente al mismo papel: intermediario entre los
conflictos campesinos, uno més en la lucha por las tierras y el
poder local. Fundé6 un pueblo, acaparé bienes y poder, le
dio al Descanso (el pueblo que denodadamente terminé
convirtiendo en cabeza de distrito, como Huarca luché por
convertir a Tocroyoc) su alma y su personalidad, mientras
ensefiaba quechua en la universidad y cooperaba con los
mejores etn6logos contemporéneos en la interpretacién de
las batallas rituales y las expresiones artisticas de los campe-
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sinos (Alencastre y Dumezil, 1953; Alencastre, 1943). En
1984 fue muerto por varios campesinos que libaron alcohol
como en Rumitaque para darse valor, en medio de conflic-
tos por tierras que hoy persisten en el contexto de nuevas
tensiones politicas y econ6micas. La tradicién popular lo
presenta exactamente igual que a su padre. Su muerte ha-
bria sido mitica, a pedido propio, para dejar el corazénen la
tierra, creciendo, como crece la imagen de Huarca en la in-
terpretaciéon de danza y teatro campesino en las alturas.*!

NOTAS

1.  Versobretodo el trabajo de Manrique (1988), donde se muestrael es-
tado general de superioridad tictica de los gamonales en el sur desde
fa Guerra del Pacifico.

2. Ver Basadre (1983). En las Bases documentales... de su historia republi-
cana, Basadre (1971: 11, 563-564) evalia la apreciacion de Kubler so-
bre esta ley que reconocia la existencia de las comunidades. Fue este
un hito en la aceleracién de las apropiaciones y las expropiaciones de
hecho de los terrenos campesinos, ello se puede ver en las referencias
a las agitaciones campesinas desde fines del siglo XIX; ver Gonzales
(1987), Maguifia (1988), Urquiaga (1977) y particularmente la exce-
lente tesis doctoral de J.L. Rénique; en la versién que yo revisé Hevaba
por titulo Kausachum Qosqo 1900-1985.

3.  Veral respecto Davies (1974), Gonzales (1987), Maguifia (1988} y Ur-
quiaga (1977).

4. Ver elanilisis que hace M. Gonzales (1987) al respecto, emparentado
con las apreciaciones de Taylor (1987) para las sublevaciones mexica-
nas del siglo XVIIL

5.  Verrespecto alasituacién de estas economias en 1846 el informe del
apoderado fiscal de Canchis Marcos Villafuerte, un excelente diag-
néstico de la vida rural de entonces, antes de la peste de mediados de
siglo, Archivo General de la Nacién H-4 1877, R. 0318. Tengo en mi
podler una versién en borrador del mismo Villafuerte con anotacio-
nes marginales a su informe. Sobre la zonificacién y el recurso de los
bofedales ver Orlove (1980).

6. Comparar con el proceso seguido en algunas aldeas mexicanas como
Naranja, en las mismas fechas que la coyuntura que ahora examina-
mos. El cambio social fue detonante de las alteraciones. De la misma
manera que en los Andes, lo que se denominaran las comunidades
campesinas “encarnan los conflictos ideolégicos que marcan ¢l crecimiento de
una nacién” (Friedrich, 1981).

7.  Veral respecto el libro documental de Gutiérrez (1986).
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10.
1L

i2.
18.

15.

Archivo Histérico de Cusco, Prefectura, documentos sueltos. Se trata
de un grueso conjunto de comunicados y documentos de pedidos de
proteccién y garantias que se hactan a las Subprefecturas provinciales
y que s¢ informaban a la Prefectura departamental. Se encuentran en
un lento proceso de catalogacién. Son documentos muy variados, en-
tre 1920 y 1935. Ver también Piel (1969), Orlove (1980), el aludido
trabajo inédito de Rénique que pienso es el mejor documentado que
tenemos actualmente sobre esta coyuntura, son Gules también los clé-
sicos de Kapsoli (1977) y Kapsoli y Redtegui (1987). Las acciones de
reconocimiento de comunidades también mencionan a estas situacio-
nes de enfrentamientos por tierras, ver Archivo dela Zona Agrariade
Sicuani.

Sobre la situacién de Huarca, ademds de las referencias generales,
que provienen muchas de la afirmacién de Piel, se puede ver las ma-
triculas de contribucién predial en el Archivo Histérico de Cusco, Te-
sorerfa Fiscal.

Ver Ruiz Bravo (1986) y Alencastre (1961).

Es el mismo documento transcrito en la tesis doctoral inédita de José
Luis Rénique. ,

Ver por ejemplo otra referencia de Kapsoli (1977: 67-68).

Los documentos fueron conservados por el cuiiado de Domingo
Huarca, Benito Samata (Zamata) y por la familia descendiente de Sa-
mata Huarca. Constan de diez testimonios, desde el Oficio del Minis-
terio de Gobierno a la Prefectura de Cusco de 1888 hasta los prepara-
tivos de las primeras fiestas en homenaje a2 Domingo Huarca, ¢l 28y
29 de junio de cada aio, con los gastos y el programa de actuaciones y
bailes por anexos. Los citaremos en adelante como Documentos Huar-
¢a. Agradezco a Antonin Lovon, entonces miembro del equipo de
promotores del centro de Formacién Campesina de Tocroyoc, quien
me facilité la documentacién y me ayudé en el conocimiento de la
zona de esta investigacién. Su colaboracién ha sido realmente inapre-
ciable para mi trabajo.

Documenios Huarca. Son ocho extensos memoriales, de distintas par-
cialidades de Antaycama, como Mollocahua Marquiri, Coto Collana,
Huancane Anta, Marquiri Collana y particularmente Ichulahua
Anta, de donde aparentemente fueron un grueso de los caidos porla
represién de los poderes locales de Yauri. Sobre el papel de apoyode
la Asociacién Pro-Indigena, con la que los campesinos de Yauri estu-
vieron vinculados, ver el trabajo de Kapsoli (1980).

El desarrollo de nuevos poblados por el efecto de su ubicacién en las
nuevas rutas comerciales de integracién campesina fue un moderno
factor de conflictos. Como Tocroyoc, cerca de Pichigua se desarrollé
Acocunca (Orlove, 1980) y cerca de Layo El Descanso, bajo ¢l impulso
del hijo del asesinado jefe mestizo de Layo Leopoldo Alencastre, el
propio actor escribié un libro sobre sus acciones (Alencastre, 1961),
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16.

17

18.

19,

ver al respecto Ruiz Bravo {1986). En todos los casos, la contradiccion,
la violencia y la muerte acompanaron el crecimiento comercial.

Alencastre, Andrés: “Sublevaciones indigenas”, Monografia presenta-
da al Curso de Sociologfa Nacional, Universidad Nacional del Cusco,
noviembre de 1942. Se conserva el texto mecanografiado en la colec-
cién de Monografias compiladas por el Catedratico Jorge Cornejo
Buroncle, una relacién completa de este material en Monografias

(1958), La de Andrés Alencastre en Monografias (1958:307). Véase

también Alencastre M., Jaime: “Los levantamientos indigenas de la pro-
vincia de Canas”™, Monografia del Curso de Geografia Humana de la
Universidad Nacional del Cusco, noviembre 1957. Ver la referencia
en Monografias (1958:342). Jaime Alencastre da equivocado el ano de
los sucesos como 1920. Este texto sefiala varias batallas, incluida Rumi-
taque. Serfan 2.000 los indios alzados y parapetados. El llamado de
atencién mas importante de este segundo texto testimonial sobre los
sucesos es ¢l referido a la importancia de las batallas rituales en el tipo
de accién de los campesinos, que refuerza el caricter ritual que para
los campesinos tuvo la violencia,
Andrés Alencastre no llama por su nombre a su padre, en el texto fi-
gura como Manuel Zapata. El actor de los sucesos de 1921 se llam6
Leopoldo Manuel Alencastre Zapata.
Como vimos, es posible que los campesinos de Tocrotoc hayan inten-
tado atacar la propiedad del fundador de la Provincia de Espinar. Por
las fechas, podemos dar cierto margen de validez a la afirmacién de
Alencastre, pero es también probable que tuviera interés en hacer
aparecer a los campesinos como efectivamente confabulados y asf se
justificar{a la cruenta represién de que fueron victimas,
Este tema, que hemos encontrado sefialado y confirmado por los tes-
timonios presentados hasta este punto, se puede relacionar con la
antigua vinculaci6n y el intercambio permanente entre el territorio
cana y ¢l coliao, al punto que los collavinos son los que se hacen de te-
rrenos en estas punas de Espinar y Canas. Alencastre (1942) senala
que se fugaron muchos de Puno hacia estas provincias para refugiar-
se. Esto se comprueba también en las matriculds de contribucién pre-
dial, se puede consultar también Aguilar (1986) y Oriove (1980). Tam-
bién ilustra el caso Phinaya en Pitumarca con los Guerra que fueron
asumidos y se apropiaron de tertenos (AHC, Prefectura, sueltos,
1929); un impreso suelto que tengo en mi poder titulado “Elterrorismo
de los Guerra” de 1921, confirma la historia de estos préfugos de Puno
que se refugian en Canasy Canchis: en este caso, se apropian de terre-
nos indios y forman haciendas; lo contrario ocurri6 con los profugos
rebeldes de la segunda década de este siglo, que se dedicaron a laagi-
taci6n campesina. Sobre el pensamiento de uno de los lideres de las
agitaciones de Puno se puede consultar ¢l texto de Teodomiro Gutie-
rrez publicado por Contreras y Bracamonte (1988).

20.

21.

23.

24,

25.

26.
27,

28,

El texto de Valencia tiene algunos aciertos muy meritorios, como el
rescate de las canciones guerreras que luego veremos, pero sigue de
manera impresionista las narraciones de Andrés y Jaime Alencastre,
con otras referencias que no tienen sino sustento oral. No se han he-
cho revisiones documentales que permitan confirmar o negar los he-
chos, por ejemplo, el texto dice que los sucesos de Rumitaque fueron
a fines de julio cuando ocurrieron un mes antes.

Las evidencias provienen de los datos de las matriculas de contribu-
2:;(;::5 1pvret'.li'a.l y de castas. M4s informacion en el texto de Alencastre

). :

Documento de AHC, Corte Superior de Justicia L.90. Alberto Flores
Galindo me facilit6 una copia del documento, que es utilizado en su
estudio sobre el Horizonte Utspico, Flores Galindo {1986: 545-546).
Ver el proyecto, publicado en 1920 (Quiroga, 1920), una curiosa ree-
dicién de algunas de las pricticas burocraticas coloniales. Sobre la agi-
tacién en Chucuito, a la que tendrfa que haber estado vinculado Qui-
roga ver Davies (1974) y Gonzales (1987). La situacién de principios
de sigio en Chucuito en el informe de Alejandrino Maguifia de 1902
(Maguifia, 1988). Quiroga era ademis autor de una tesis de doctora-
do titulada La evolucion furidica de la propiedad rural en Puno, de 1915
en la Universidad de Arequipa, una pieza fundamental en ¢l indige-
nismo de entonces, ver Burga (1987).

AHC Prefectura, comunicaciones, L.2 1920-1922. Deborah Poole me
hizo notar la existencia de este importante testimonio.

Los datos generales provienen de los expedientes de reconocimiento
que se conservan en ¢l Archivo de la Zona Agraria de Sicuani. No tie-
nen orden de catalogacion, por lo que sélo se puede mencionar el
nombre de la comunidad para orientar otras busquedas. En ese en-
tender, son particularmente interesantes y obvios los casos de Conde
y Hanansaya Collana de Langui. En adelante mencionaremos los ca-

- sos por comunidades suponiendo siempre la ubicacién en el archivo

sefialado.

AHC, Prefectura, documentos sueltos. .
Sobre esta época el trabajo de Burga y Flores Galindo (1980) es con-
sulta obligada, un panorama sobre los intelectuales de entonces en
Deustua y Rénique (1984), :

Recordado en la memoria oral de los campesinos como Lartaun de Ca-
brera o Cabrera Lartacunca o Santo Domingo de Larion. En algunos titu-
los, indudablemente “interpretados” por los campesinos y sus delega-
dos o representantes legales, algunas de estas denominaciones del vi-
sitador han sido reproducidas por los notarios como si asf estuvieran
escritasen lostitulos originales de los que se tomaron los testimonios.
Titulos de la Comunidad Campesina de Anta Cama (Antaycama o
Antaykama). Se conservan la Resolucién Suprema de 1928 en copia

. autenticada y la copia del Titulo presentado por los campesinos en

ese afio, en transcripcién hecha en 1937. No se ha podido encontrar la
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33,
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lista de comuneros ni la solicitud presentada por los representantes
campesinos para el reconocimiento. El documento sirvié también
para el reconocimiento de otras comunidades de Pichigua. Los pape-
les se encuentran en el Archivo de la Zona Agraria de Sicuani.
AHC Real Hacienda Tributos, 1.1 C.3.
Ver al respecto de estas continuidades la experiencia boliviana en la
misma época de esta historia. Remitimos a los trabajos del Taller de
Historia Oral de La Paz, presentados en el texto de Silvia Rivera
{1986-A), de la misma autora Rivera (1986: 31 y ss.). Los campesinos
viajaban a los Archivos de Lima y Sucre en busca de los documentos
probatorios de sus revisitas y repartos de tierras y se informaban de
sus trabajos en Potosf, que amparaban sus posesiones de tierras en
acuerdo a ese compromiso histérico entre los subordinados y el Esta-
do.
Platt (1986:57) sehala que los ayllos desarrollaron Jo que llama un “de-
recho reversionario”, confirmado ritualmente por todos los miembros
en los tinkus por ejemplo. De la misma manera como el aylio podfa co-
lectivamente asignar las tierras, también podfa sancionar a quienes
violaban las normas de manejo de los recursos. Comparar con el con-
tenido de este texto de Espinar en 1928.
En 1918, testimonios bolivianos presentan el mismo espfritu deapego
alostitulosy lalucha legal, a pesar de las veces que ésta no surtfa efec-
to frente al poder local. En diversos testimonios se puede descubrir el
mismo lenguaje de este relato campesino de la historia; por ejemplo
Julidn Tanqgara decfaa los miembros del Taller de Historia Oraldela
Paz (Rivera, 1986-A):"frente o lo nueva ley habla que ir a los archivos, a
Lima, yde la fpoca republicana al Archivo Nacional de Sucre. Mi abuelo alno
tener papeles sabia ir hasta Sucre porque iambién se encontraba perseguido en
es0s anios, Sabfa ir a pie, en comparifa de los viajeros, ida y vuelta. Ast es como
ha conseguido los titulos™. Otros testimonios afirman que los lideres, en
este caso llamados “apoderados”, como en el Perii se llamaban delega-
dos, viajaron a Sucre y Potosf. Algunas veces no tenian éxito, por lo
que recurrfan a otros como Santos Marka Trula, de cuyos titulos
transcribfan o pertinente para sus intereses.
Orlove (1986: 144-145) hace un estudio de las costumbres folkléricas
de Sicuani, donde los campesinos “ toman I bandera”, en una mezclade
tradiciones campesinas con nuevos simbolos externos a ellos como la
bandera nacional. Comparar ron la apropiacién de esta nueva imagen
en ¢l sentir colectivo de los campesinos canas.
Ver Orlove (1980). Es un articulo poco difundido y de gran interés.
Se basa en informes orales pero més en recortes periodisticos de la
época. Sefiala adecuadamente en nota la importancia de la religién
nativa a propdsito de la ubicacién del escenario en Mollocahua. Hace
énfasis en el tema del cambio social que se vive en el campo, loquelo
vincula con los aciertos del pionero e intuitivo estudio de Piel (1969).

37.

38.

39.

40,

41.

En esta interpretacién hemos comparado el fenémeno del cambia
también con México {Friedrich, 1981}, lo que parece dar una buena
pista para el entendimiento de las acciones del campesino moderno
de nuestros pafses.

AHC. Prefectura. Sueltos. 13 de noviembre de 1931. “Denuncian cri-

menes abominables ¢ impetran garantias i libertad de sus representados indf-

genas de Yauni™.

Lanotade“El Ayllu” es reproducida en el valioso trabajo de Gutiérrez
(1986:249).

Sobre las tierras de Tejada ver las viltimas matrfculas de predios en
AHC, también los documentos de reconocimiento de las comunida-
des del distrito en el Archivo de la Zona Agraria de Sicuani. Sobre las
denuncias contra este personaje, ver Gutiérrez (1986:313).

Oros (1931). Se trata de un conjunto de narraciones cortas pertene-
cientes a Roberto Barrionuevo, que usa el seudénimo de Pedro Oros
segun el préloge del libro que pertenece a José Gabriel Cosio. Son na-
rraciones ligeras de la vida cotidiana, interpretadas por un artista via-
jero de la época.

La vinculacién entre José Maria Arguedas y Andrés Alencastre pare-
ce haber sido estrecha. Algunas notas periodisticas de Arguedas eran
muy elocuentes frente al significado que ¢l narrador y etnélogo le
ggj;%z;ba a la prictica cultural de Alencastre. Ver Arguedas (1985:
Estoy rescatando una narracién que escuché grabada de un testimo-
nio tomado en Yauri. Con ella elaboré un relato que presenta las cosas
de estamanera {(Boletin SUR No. 80-81). Es seguro que introduje mu-
cho de mi propio subjetivismo en ello, pero traté de ser honestocon la
realidad. Anoto esto pues ¢n otro texto Flores Galindo (1986: 547) y
su reedicién como ensayo en el nuevo texto de Flores Galindo sobre la
Utopia Andina ha sido también incluida esta presentacion del sentiro
interpretacién popular de la muerte de un personaje muy respetado
a la vez que contradictorio.
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Entre reformas y contrareformas:
las comunidades indigenas en el
Valle Bajo cochabambino (1825-1900)

Gustavo Rodriguez Ostria

“la ventaja estd siempre por los pe-
quetios cultivos. (...)

La subdivision de la propiedad terri-
torial crea multitud de ciudadanos in-
dependientes: el pequefio propieta-
rio por exigua que sea su heredad, se
considera digno, enaltecido ante sus
" propios ojos, dueifio de sf mismo..."

J. M. Santivaiez, Cochabamba, 1871

L. Tientos y diferencias

- No conocemos en toda su complejidad la rica trama
constitutiva del capitalismo oligérquico en Bolivia. Sin em-
bargo, sabemos lo suficiente para sostener que al finalizar el
siglo XIX ellegado colonial que habfa sobrevivido a la inicia-
cién de la Repiblica (1825), comenz6 a resquebrajarse bajo
el embate de una ideologia liberalizante que se proponia eli-
minar aquellos puntos que, a su juicio, trababan la emergen-
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cia de “las fuerzas del progreso”.

Partiendo de esta necesidad, muchos de los espacios so-
cietales fueron puestos en cuestién y posteriormente re-
constituidos, como parte de una profunda reforma moral e
intelectual. Por ejemplo, en el coraz6n mismo de la produc-
cién minera, la vida cotidiana y la cultura popular pre-in-
dustrial quedaron sacrificadas a una nueva concepcién au-
toritaria del tiempo y la disciplina. Igualmente, las dimen-
siones, sentido y textura del mercado interior, gestado hacfa
siglos alrededor del niicleo potosino, cambiaron de eje arti-
culador al quedar inundado el mercado boliviano de mer-
cancfas extranjeras. Dentro de este amplio programa, tam-
bién las estructuras agrarias sufrieron radicales, como con-
tradictorias reconversiones que principalmente buscaban
desmantelar, por cualquier via, el sistema productivo y cul-
tural de las comunidades indfgenas.

El colapso del “ancien regime” no fue brusco ni total.
En verdad, tampoco pudo ser de otra manera. Ya porque, el
naciente capitalismo se las arreglé para convivir en algunos
puntos con el sistema colonial, aunque ejerciendo su domi-
nio en el contexto global. Ya porque en otros casos, la resis-
tencia al cambio simplemente detuvo los iniciales propésitos
de “modernizacién”.

De esta manera, el resultado de los eventos de la acumu-
lacién originaria en Bolivia fue una sociedad abigarrada, no
plenamente capitalista, donde lo seiorial, sus modelos de
pensamientos y sistemas de accién no capitalistas, no entra-
ron en entredicho total con la légica abstracta del capital, su
dindmica de acumulacién y formas de control estatal.

Lo anterior no contradice, como pareciera, lo afirmado
al principio. Brota de la certeza que el desarrollo capitalista
en Bolivia no es susceptible de encuadrarse en esquemas po-

lares y lineales: capitalismo-feudalismo, tal como falsamen-
te, podria deducirse del debate de los afios setenta sobre los
origenes del capitalismo latino-americano. Sin que ello sig-
nifique —Jo reiteramos— que el capitalismo boliviano, en su es-
fuerzo de nacimiento no buscar4 suprimir o refundar, selec-

2718 ;

tivamente, aquello que vislumbraba como su propio limite.
Simplemente queremos poner en evidencia las sombras pre-
capitalistas tendidas sobre la expansi6n del capital a lo largo
de la historia boliviana.

Sea de esto lo que fuere, lamentablemente no podemos,
no es el tema que intentamos abordar aqui, detenernos en
este apasionante problema. Baste lo dicho, breve y atrevida-
mente, para poner un punto de referencia inicial que, por lo
demds, desde hace poco m4s de una década acepta la mayo-
ria de la nueva generacién de historiadores y cientificos so-
ciales bolivianos: el profundo emparentamiento entre, la
“refeudalizacién” del agro a fines del siglo pasdo, el asaltoa
las comunidades de indigenas, y un proyecto de moderniza-
cién capitalista en ciernes, complejo, amplio y, por lo mismo,
contradictorio. {Rivera, 1978)

Como se sabe, entre 1860 y 1900, diversos gobiernos
boliviangs buscaron modificar el régimen colonial de rela-
cién con las comunidades indfgenas. El nudo del “pacto de
reciprocidad” se desaté y el Estado dejé de operar, a la mane-
ra colonial, como un paraguas protector del mundo comu-
nal abriendo los cauces para que fuerzas externas cristaliza-
das en el Estado y la sociedad civil avanzaran amenazantes
sobre los territorios y posesiones indigenas.

Si bien, de manera tenue, el conflicto social y el debate
politico sobre el destino de las comunidades se inicié con los
albores republicanos, su real apogeo llegé entre 1866-1880
precisamente cuando se colocaban los fundamentos del Es-
tado-sociedad oligarquica y se comenzaban los esfuerzos
por (re)constituir la economia boliviana de exportacién.

Las piedras angulares de esta mutacién —algunos de cu-
yos resultados analizaremos en este trabajo— fueron las dis-
posiciones del gobierno de Marino Melgarejo en 1866 y
1868 que desconocieron la propiedad de los comunarios so-
bre sus tierras, procediendo a su remate. A ellas, aunque con
un sentido distinto, se sumé la “Ley de Exvinculaci6n”
(1874) que dispuso la disoluci6n de los vinculos comunales
en un intento de promover el surgimiento de miles de cam-
pesinos parcelarios ocasionando en respuesta una escalada
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de protesta indfgena que culminarfa con la sublevacién ge-
neral de 1899 encabezada por Zarate Willka.

Trabajos como los de Erwin Grieshaber (1977); Silvia
Rivera (1978); Gustavo Rodriguez (1982); Tristan Pl?tt
(1982) y, més recientemente, Tomds Huanca (1984)y Enc}:
Langer (1987), han confirmado fehacientemente esta art-
culacién. Sin que ello suponga que todos necesaniamente
concuerden en sus interpretaciones y conclusiones. _

Entendemos que el problema sustancial, y por consi-
guiente la polémica subsecuente, radica enla magnitud que
debe conferirse a las transformaciones acontecidas en la so-
ciedad rural andina. A la altura actual del debate, dos co-
rrientes opuestas parecen dibujarse. De una parte, estin
quienes, como Silvia Rivera, sostienenque leyesy dns_pos:qu-
nes estatales (1866-1874) provocaron una “expansién lati-
fundista” a costa de las comunidades indigenas (1978: 99).
En el otro dngulo se encuentra fundamentalmente E.rwin
Grieshaber, para quién la mayoria de las comunidades indf-
genas “sobrevivieron a la integracion boliviana a la econo-
mia mundial producida a fines del siglo XIX" (1977:203):

A ambos resultados se arribaron por diversas vfas. Sil-
via Rivera acumulé, para confirmar su hipoétesis, cifras de
ventas de tierras comunarias en la provincia pacefia de Paca-
jes (1881-1920) que verificaban la desarticulacién del terri-
torio comunal en manos de viejos y nuevos terratenientes
blancos y mestizos. Mientras, el norteamericano se basé en el
comportamiento de la dindmica poblacional comunana. El
crecimiento del mimero de tributarios a lo largo del siglo
XIX le pareci6 suficiente prueba de la vitalidad y resistencia
comunal. De ahi que pudiera denunciar facilmente los ar-

gumentos en contrario. '

* Para el norteamericano ni cambios en la magnitud de
los mercados, ni presiones estatales habrfan sido capaces, a
diferencia de lo acontecido en otras regiones andinas, de mi-
nar la cohesién comunal. De acuerdo a sus argumentos, la
razén dltima de esta situacién deberfa buscarse en la escasa
din4mica de un mercado interior en proceso de copamiento
por mercancfas extranjeras introducidas a fines del siglo

XIX como efecto de una revolucién en las condiciones de
transporte (Ferrocarril Antofagasta-Oruro) y el triunfo del
liberalismo econémico. Razones por demis poderosas para
desalentar a potenciales compradores que no encontraron
margen convincente de utilidad para hacerse de tierras co-
munales.

En otra oportunidad (1983) sefialamos varios reparos a
ambas opciones. Recordaremos aquf la més relevante para
los propdésitos de este trabajo. Nuestro cuestionamiento
principal se bas6 en la imposibilidad de globalizar, sin graves
riesgos, el andlisis histérico de la “cuestién comunal”. Una
propuesta formalizada de “lo uno o lo otro” para todo Boli-
via necesariamente despierta resquemores cuando se la
confronta con los miiltiples pisos histéricos regionales. En
este problema, como en otros, no parecen presentarse pro-
cesos uniformes, sino compases y cadencias locales distintos
a las cuales el hisroriador debe estar atento. Como prueba
serfa suficiente constatar, por ejemplo, la diversidad de re-
sultados provocados por la “Ley de Exvinculacién” hallados
por Platt (1982) en el Norte Potosino, Huanca (1984) en el
Altiplano lacustre pacefio y Langer (1987) en Tarabuco (Su-
cre).

¢Qué fenémenos, internos y externos, se conjugaron
para provocar estos miltiples caminos? Este es el punto que
exige la mdxima atencion,

Hay otro problema que debe mencionarse. La confron-
tacién: supervivencia de las comunidades o expansién del
latifundio, para resumir los titulos de los trabajos pioneros
de Grieshaber y Rivera, conlleva implicitamente, tal como
estd planteado actualmente el debate, la ausencia de salidas
intermedias. El juego de resultados se mueve entonces sélo
entre dos extremos: comunidades o haciendas. Polaridad
que ademds sirve para definir como principales actores so-
ciales agrarios, en permanente conflicto a indigenas comu-
narios, terratenientes y Estado oligdrquico.

¢Qué, si en algiin lado las transformaciones agrarias im-
pulsadas estatalmente en las postrimerfas del siglo XIX, de-
sarrollaron masivamente, formas productivas distintas a ha-
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ciendas y comunidades? ¢Qué, si en algin lado, la relacién
Estado boliviano/Ayllu andino careci6 de conflictividad, al
menos en los intensos tonos altiplanicos?

En la globalidad el enigma puede subsumirse peligrosa-
mente. Por ello, a nuestro entender, para escapar de la pre-
sién anotada, estamos obligados a introducirnos en un an4li-
sis “micro” que sin perder una perspectiva general, tome es-
pacios territoriales “donde los elementos que componen la
sociedad global experimenten aleaciones peculiares”. (San-
chez Albornoz, 1978:156).

En los dltimos aiios, poco a poco va recorriéndose en Bo-
livia el valor de las historias regionales. Situacién paralela, aun-
que no totalmente correlacionada, a la crisis del Estado-nacién
emergente de la insurreccién de abril de 1952 y la presen-
cia de movimientos regionales que vuelcan sus ojos hacia el
pasado en busqueda de su identidad. Podrfamos decir,
por tanto, que la necesidad de historias locales brota tanto
de la reflexi6n historiografica mis reciente cuanto de las de-
mandas de una sociedad en crisis que busca en las aproxima-
ciones micro sociales elementos para conformar la nueva
imagen deseada de nacién.

Ahora bien, Cochabamba pertenece a las regiones que

parecen salirse, ahora y en el pasado, de las normas comun-
mente aceptadas para el agro-boliviano (Larson, 1988). Su
temprana vinculacién con el espacio colonial potosino, su
amplio entorno campesino parcelario, incluso antes de la
Reforma Agraria de 1953 y los abundantes canales de tras-
vase étnico que la configuraron como un bastién cultural
mestizo, son pruebas suficientes de su singular perfil. Ideal,
por tanto, para contraponerla con procesos sociales que
marcan otros ritmos histéricos como los del altiplano andi-
no.

De alli que, este trabajo intenta plantear las for-
mas centrales que han asumido en la zona las relaciones Es-
tado-comunidad indfgena, asf como explorar sus resultados
en un punto del departamento cochabambino: el Valle
Bajo, hinterland de la ciudad de Cochabamba.

Debemos inicialmente advertir que no abordaremos el

tema como proceso. Por el contrario, cortaremos el an4lisis
en segmentos destacando algunos episodios —que actuarsn
como “testigos”- e, inevitablemente, oscureciendo otros.
Acotemos que si hemos decidido recorrer tinicamente por
sus veredas histéricas e indagar los vaivenes de esta fértil
Zona no €s por azar o gusto personal. Nuestra eleccién tiene
sus profundas razones.

El Valle Bajo cochabambino, como veremos en este tra-
bajo, fue un espacio territorial que presencié6 todas las refor-
mas y contrareformas que el Estado Boliviano puso en el ca-
mino de las comunidades indigenas durante el tumultuoso
nadir del siglo XIX. Asiento de varias comunidades indfge-
nas establecidas, como casi en ninguna otra parte del depar-
tamento, en terrenos extremadamente aptos para la activi-
dad agricola, el Valle Bajo fue un emporio de riqueza den-
tro del “granero del Alto Peri”.

No por casualidad, en 1788, el Gobernador-Intendente
Francisco de Viedma exalt6 las virtudes productivas del Va-
lle Bajo del siguiente modo:

El terreno de este partido es fértil; lo m4s del valle se riega, y

con el corto cultivo que le dan, produce mucho mafz, trigoy

cebada” (1969:62)

Favorable, como justa impresién que perdurars entre
los testigos y observadores a lolargo del siglo XIX (Guzman,
1881; Urquidi, 1953).

Ciertamente, los cinco cantones que posee actualmente
la provincia de Quillacollo, corazén del Valle Bajo: Sipe-
Sipe, Quillacollo, Tiquipaya, Pazo y Colcapirhua por centu-
rias han nutrido de granos a incas, espafioles y bolivianos.

Elreto esindudablemente antiguo. Wachtel ha documen-
tado fehacientemente c6mo la politica de colonizacién in-
caica cubri6, durante el gobierno de Wayna Kapac, buena par-
te del Valle con diversas etnfas altipldnicas —Soras, Collas, Qui-
llacas, Carangas y Cara Caras— armando un “vasto ‘archipiéla-
go' estatal consagrado a la produccién de mafz” (1981: 42).
Precisamente por su elevada productividad, que operaba
como factor de atracci6n, el Valle, en el marco del pro-
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fundo trastocamiento que supuso la Colonia, recibi6 tem-
pranamente alos conquistadores espaiioles pues en 1538, al
parecer, ya se habfan asentado los primeros de ellos (Gordi-
lio, 1987:60). Pocos aios mas tarde, en 1573, como parte de
las reformas de Francisco de Toledo se redujo a tres pueblos
(Sipe-Sipe, Paso y Tiquipaya) a los sobrevivientes de la dis-
pora indigena que sigui6 a la conquista (Gréfica I). Reduc-
cién que acabé por fortalecer una economia dual que preva-
lecers intacta hasta fines del siglo XIX.

Haciendas y comunidades indigenas no se encontra-
ban homogéneamente distribuidas a lo largo del Valle Bajo.
Por un lado, estaban los cantones de exclusivo dominio ha-
cendal: Quillacollo y por otro, aquellos que contenian co-
munidades en su territorio: Sipe-Sipe, Paso, Tiquipaya y
Colcapirhua, compartiéndolo con haciendas particulares
algunas de las cuales nacieron durante la Colonia fruto dela
usurpacion de tierras comunales. Una aproximacién a esta
desigual distribucién, para el afio de 1844, puede verse enel
cuadro L.

El trajin econémico que poseia el Valle Bajo era sin
duda viejo e intenso. Las evidencias acumuladas por Brooke
Larson (1988) muestran su temprana vinculacién —en gene-
ral de todo el Departamento de Cochabamba-con el espacio
peruano. En el siglo XIX diversas redes mercantiles, que in-
cluian en el pueblo de Quillacollo una feria dominical -la se-
gunda en importancia del Departamento- conectaban al
Valle Bajo profusamente con los pueblos mineros y los can-
tones aledaios como Caraza o Arque. También, hasta el
cantén Colcapirhua llegaban los arrieros en busca de buen
forraje a cuya produccién dedicaban los hacendados exten-
505 territorios.

Por otra parte, el Valle, lugar de produccién de granos,
poseia un no despreciable stock de molinos, muchos de ellos
enclavados en las quebradas que lo circundaban. En

1844, por ejemplo, se contabilizé 16 molinos con 86 paradas
a los cuales acudian indigenas, comerciantes mestizos y pro-
pietarios criollos de zonas aledanias, ya en busca de harina
para comercializarla en la regién andina, ya para moler sus

propios granos. Si el trigo y 12 harina de trigo eran factores
preponderantes en su vida agricola, lo era mucho mis el
mafs y el muku conectados con la amplia demanda para la
elaboracién de chicha, otro de los fundamentos de la econo-
mia del Valle Bajo.? v - :

Las unidades comunales resumfan, por su parte, las ca-
racterfsticas agrarias del Valle: cereales, (mafz, trigo, ceba-
da), hortalizas, favorecidas por el riego abundante, tubércu-
los, como la papa, y finalmente 4rboles frutales, sumaban su
complejo mosaico productivo.’

Con seguridad, los indigenas participaban activamente
de la vida mercantil del valle. Como en otras circunscripcio-
nes similares el pago del tributo y fiestas religiosas, debieron
actuar como una palanca que impulsaba el ritmo de su “co-
merdializacién forzosa”. Lamentablemente, por ahora, no
es posible ofrecer un bosquejo de sus circuitos mercantiles
pero las evidencias recogidas hasta ahora dan cuenta de la
significativa participacién campesina en la conformacién
del mercado local e intrarregional como vendedores, arrie-
ros o pequefios comerciantes (Larson, 1988; Rodriguez Os-
tria, 1988).

La fortaleza econ6mica de nuestra zona de analisis pue-
de observarse en otro importante indicador. En 1788, Vied-
ma estimé la poblacién en 15.380 habitantes. En cambio, el
Censo de 1846 dio como resultado una cifra superior:
22.132. El1 Censo Nacional de 1900 confirmé este crecimien-
to al estimar la poblacién valluna en 34.683 personas, es de-
cir més del doble de la consignada por Viedma.

En sintesis, tierra productiva, circuitos comerciales,
crecimiento poblacional; todos los hechos corroboran la
imagen vivaz del Valle Bajo como un centro econémico y co-
mercial de profundo dinamismo.

II. El terreno de la guerra

¢C6mo estaban constituidas las comunidades indigenas
del Valle Bajo? Las visitas de 1844 y 1878-82, proporcionan
valiosos elementos para establecer la estructura y normas de



funcionamiento. Puede observarse en ellas que al igual que
la mayorfa de las comunidades andinas dos tipos de tributa-
rios poblaban sus diversas parcialidades: originarios y foras-
terios, estos ultimos divididos entre los que carecfan de tie-
rra y los afortunados que la posefan. No todas las comunida-
des vallunas posefan este ultimo tipo de tributario. En con-
creto s6lo se encontraban en los cantones de Paso y Tiquipa-
ya.

Las proporciones de estas diversas categorias se mues-
tran en el cuadro No. I1.

Como se sabe, y en el caso concreto del Valle Bajolo ha
demostrado fehacientemente Sanchez Albornoz (1977), los
forasteros se formaron de los indigenas huidos de sus luga-
res de origen escapando del tributo y la mita. Mds dificil es
establecer la procedencia de los forasteros con tierra, aun-
que presumiblemente su origen brota de las postrimerfas
del dominio espaniol que estuviera asociado a practicas terri-
toriales redistributivas del Estado Colonial, las mismas que
como tendremos ocasién de mostrar més adelante continua-
ron durante la Reptiblica.

Es interesante constatar que, como en general en el
mundo andino, originarios y forasteros no eran categorfas
homogeéneas ni frente al Estado ni al interior de sus propias
comunidades. En efecto, su diferenciacién era nitida en
cuanto a las cargas tributarias que soportaban y a las modali-
dades de acceso a la tierra. En el primer campo se observa
que mientras un originario cancelaba semestralmente 4 pe-
sos con 7 1/2 reales, un forastero, con o sin tierra, debfa cum-
plir con poco mis de la mitad, es decir 3 pesos 1 real.

Pero esta desigualdad estaba ampliamente compensa-
da por la mayor y mejor calidad de tierra que posefa un ori-
ginario. En rigor, desde el punto de vista fiscalista que pre-
dominaba en el Estado, el mayor monto asignado a estos
contribuyentes, brotaba precisamente de su ventajosa situa-
ci6én territorial en términos de acceso a la tierra.

El cuadro No. 1II muestra de una manera por demds
elocuente las diferencias territoriales existentes entre origi-
narios y forasteros con tierra (denominados localmente “ca-
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joneros™).*

En sustancia, los datos que provienen de las mesuras
realizadas al calor dela “Ley de Exvinculaci6n” (1878-1882),
—un recuento de la visita de 1844 proporcionarfa una ima-
gen similar—al dar cuenta que un originario posefa terrenos
agricolas varias veces mayor a un forastero que, incluso, po-
dfa ser superior en calidad y volumen de riego disponible se-
fialan la existencia de una aguda diferenciacién campesina
al interior de las comunidades.

Por ejemplo, puede verse en el cuadro No. Il que enla
parcialidad de Anansaya, El Pazo, un originario posefa en
promedio 8.26 has. como superficie media.

Siempre de acuerdo a los datos consignados en el mis-
mo cuadro, observamos que los originarios tampoco presen-
taban una distribucién uniforme. Es asf que en la parciali-
dad Urinsaya del Cant6n Pazo el promedio era de 8.77 has.,
Urinsaya de Sipe-Sipe llegaba a 9.91 has. y, en Colcapirhua
los 48 originarios de la tinica parcialidad posefan una super-
ficie media, 4.51 has. Las diferencias superficiales se hacen
realmente significativas si consideramos quc, salvando algu-
nas excepciones, las tierras de originarios posefan similar ca-
lidad agrolégica y de acceso al sistema de riego.

Junto a los terrenos situados en el mismo corazén del
Valle Bajo las comunidades posefan “estancias” ubicadas en
las alturas préximas a la cordillera del Tunari que lo circun-
da. Destinadas al pastoreo y la crfa de ganado, ocasional-
mente eran alquiladas presumiblemente para recaudar di-
nero para ¢l pago del tributo u otras obligaciones colectivas.
En 1844, por ejemplo, las estancias de Tayacama, Pacsilipay
Chusiquiri de la parcialidad Anansaya (Cantén Tiquipaya) y
las denominadas Chapisirca, Chacha Cumani, y Maica Mai-
ca de la parcialidad Urinsaya del mismo cantén, se arrenda-
ban “por cuenta de la beneficencialas primeras, y, las segun-
das en 120 pesos”. Lo propio acontecfa con la estancia Putu-
cuni de propiedad de la parcialidad Urinsaya (Cantén Pazo)
arrendada en 40 pesos a Rafael Cotari y la de Tolacalma de
la parcialidad Anansaya del mismo cantén, entregada en
arriendo a Mariano Heredia por 50 pesos anuales.®
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Adelantemos que, significativamente, ninguna estancia
figurara dentro de las tierras repartidas por las mesas revisi-
tadoras encargadas de ejecutar la Ley de Exvinculacién
(1874). Puede pensarse que, bajo la légica criolla que desco-
nocfa su funcionalidad ecoldgica, terminarfan catalogadas
como tierras “sobrantes”, pasando a manos estatales.

La pérdida de las diversas estancias no fue la tinica mu-
tilacién territorial que sufrieron las comunidades alo largo
de los siglos. Contrastemos cifras para verificarlo. En 1573,
Toledo doté a las distintas parcialidades del Valle Bajo de
5.732,23 has. Para 1844 las cifras muestran que la super-
ficie decreci6 hasta 3.889,79 has. Datos de 1878 dan cuenta
que el hectareaje se redujo todavfa mas pues alcanzaba en-
tonces 3.644,23 has. (Rodriguez Ostria, 1988).

Una disminucién territorial del orden de las 2 mil hec-
téreas, un 36.42% del patrimonio original, no es poco. Sin
embargo, la mayorfa de esas pérdidas ocurrié durante lado-
minacién colonial. ¢Qué sucedi6é en cambio durante la Re-
publica? Los dos tinicos datos que poseemos muestran canti-
dades pricticamente similares.

¢A qué factores atribuir esta supervivencia?. Postula-
mos que por lo menos dos fen6menos —de distinto origen y
motivacién— se conjugaron para lograr este resultado. Te-
nemos de una parte, una ambigua voluntad estatal que
apuntaba, por motivos principalmente fiscales, a “proteger”
la existencia del régimen comunal.

Pero, eso no es todo. Como tendremos ocasién de deta-
Har més adelante, las propias fuerzas internas comunarias
jugaron igualmente un papel de primer orden.

Expliquemos ambas tendencias.

IIL El Estado tributario

Concluida la “guerra de la Independencia” el Estado
republicano, y los grupos dominantes, no permanecieron
en la pasividad. Sin embargo, hasta la violenta, como fraca-
sada, ruptura protagonizada por el dictador Mariano Mel-

garejo con su decreto del 20 de Marzo de 1866 y la ley del
28 de Septiembre de 1868, el Estado boliviano mantuvo una
cauta indefinicién respecto a las tierras comunales. Atrapa-
do entre el fuego cruzado de sus necesidades fiscales, el te-
mor a la revuelta indigena, y presionado por diversas como
contradictorias fracciones, que se alternaban continuamente
en el poder, no pudo asumir una postura perdurable sobre
el destino de las mismas. Multiples disposiciones se derrum-
baron en cosa de dfas, otras quedaron archivadas en alguna
gaveta y no pocas fueron permanentemente burladas.

Diversos e importantes trabajos (Sinchez-Albornoz,
1978; Ovando Sanz, 1985; Langer, 1987) han explorado dete-
nidamente el debate politico-ideol6gico del perfodo pre-mel-
garejista, desnudando la relacién/confrontacién que el Estado
republicano y su entorno asumieron frente a las comunidades
andinas.

De acuerdo con estos autores, distintos hilos conducto-
res ataron la conducta estatal en este dificil y contravertido
terreno. :

De una parte, se hallaba la certeza generalizada que la
forma de vida comunal era contraria a las necesidades de la
“civilizaci6n”, al menos de aquella que las élites criollas acos-
tumbraran a considerar como la tinica y excelsa forma de
vida.

Mis allé de este punto, los grupos dominantes no exhi-
bfan una cerrada unidad. En su interior laimagen del “pro-
greso” no era compartida ni homogeneizada. De ahf que
tampoco fuera el lugar que asignaban a los indigenas en el
desarrollo histdrico de la “civilizacién™ futura. Como deta-
llaremos luego, para algunos que miraban el mundo andino
con los ojos de la ideologta liberal, “su” solucién implicaba la
disoluci6n juridica y cultural de las comunidades mediante
la individualizacién de la propiedad territorial colectiva.
Para otros, més agresivos y directos, el camino consistfaen la
“asimilacién” compulsiva de los comunarios, bajo la forma
de “colonos” de haciendas comandadas por terratenientes
precapilatistas.

Mas alld de los matices estaba, empero, la sospecha ge-
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neralizada que los terrenos comunales pertenecfan al Esta-
do boliviano. Podia ser este mas o menos magnénimo en la
asignacién de “sus” tierras a los comunarios, dot:arlcs dere-
ducidas superficies o “consolidarlos” en la tf)fah.dad de sus
posesiones, pero asumfa siempre que la legitimidad se en-
contraba de su lado guardando para si la capacidad de
(re)distribuir y reglamentar el funcionamiento d.e las tierras
ocupadas por los indigenas en calidad “enfitéutica”. La cir-
cular del 14 de diciembre de 1842, existen otras similares, es
una prueba contundente de esta certeza: “Son propie.dad
del Estado, las tierras que poseen los originarios, no debié¢n-
dose considerar éstos, sino como una especie de enfiteutas
que pagan cierta cantidad al sefior del dominio directo por
el usufructo”.

La contribucién indigenal, que constituy6 el soporte fis-
cal mas formidable para el Estado boliviano, fue el rema-
te parcial de esta postulacién. Aunque es cierto que el 'mbu-
to guardaba determinaciones que excedfan las urgencias fis-
cales explicables en el entramado racista propio de una so-
ciedad sefiorial de castas. .

Pese a toda la conciencia culpable que los notables crio-
lios exhibfan lastimeros por la supervivencia del tributo, en
el largo tiempo que va de 1827 a 1866 un 37% de los ingre-
sos presupuestarios fluyeron de las comunidades mdigen?s
rumbo a las arcas gubernamentales. (Rodriguez Ostna:

1977). Esta estrecha dependencia obligaba al Estado, casi
siempre en bancarrota y apremiado de recursos, a recrear
sus bases fiscales potencialmente amenazadas por la dismi-
nucién del nimero de tributarios. El gobierno tratando de
frenar este proceso intervino con astucia, sea redistribuyen-
do las tierras “vacantes” entre los indigenas sin tierra, seali-
beralizando su definicién fiscal, mediante el ingreso volun-
tario en calidad de tributarios de viejos, mujeres y nifios, li-
bres en principio de presiones fiscales. '

La conjugacién de todos estos razonamientos, temores
y necesidades determiné que el Estado funcionara entre
1825 y 1866, muchas veces a su pesar, todavia con un cierto
halo colonial. Es decir, proveyendo desde su administra-
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cién burocritica mecanismos de supervivencia para las co-
munidades a la manera de un agente fiscal. Lo cpal no quie-
re decir que al mismo tiempo no se incubaran en su seno y
en la propia sociedad civil, las furias de la reforma agraria
del mundo andino. - :

Un hecho puede ejemplificar las contradicciones esta-
tales descubiertas hasta aquf. El 13 de Febrero de 1843 —go-
bierno de Ballividn— se instruyé la realizaci6n de,

“una visita formal y escrupulosa de todos los terrenos so-
brantes, baldios y que por algiin tftulo correspondan al Esta-
do {...} para que pueda hacerse una equitativa distribucién
de algunos terrenos sobrantes y baldfos entre los indfgenas
cuyos repartimientos no estdn en proporcién con la cuota
que satisfacen” (cit. en Ovando, 1985:60),

La ejecucién de la medida demoré todavia un afio. En
el Valle Bajo cochabambino, por ejemplo, recién el 21 de
Junio 1844 Francisco M. Sempértegui inicié su recorrido
por los campos de Sipe-Sipe, en busqueda de terrenos sus-
ceptibles de ser reasignados entre los indfgenas, para luego
pasar el resto de los cantones de la entonces provincia de Ta-
pacarf.

La vida estatal tiene sus vueltas y hay practicas que se re-
piten. En 1793, casi medio siglo antes, el apoderado fiscal,
Fermfn Escudero, inici6 similar propésito para cumplir lo
que Francisco Viedma intendente de Cochabamba habfa
dispuesto un afio atrds: ejecutar un repartimiento de terre-
nos baldfos o realengos entre los forasteros sin tierra.

Cerca de dos afios y medio —Septiembre 1793 a Mayo
1795— ocup6 Escudero en sus menesteres. Como resultado
de los cuales se crearon 237 nuevos tributarios, 91 en Sipe
Sipe, 79 en el Pazo, 57 en Tiquipaya y 10 en Colcapirhua. El
Estado colonial simplemente protegfa sus intereses fiscales.
(Sianchez Albornoz, 1978: 180-185).

Pese a que en la novel Republica estos hechos no eran si-
tuaciones normales ni polfticas continuas, hay indicios que
en el Valle Bajo, concretamente en el cantén Pazo en 1829
se produjo una situacién similar. En aquel entonces “a casi to-

dos los indigenas agregados se repartieron una carga por ca-
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beza para la ayuda de sus contribuciones”. Los escasos datos,
lamentablemente, cortan toda posibilidad de indagar mas al
respecto. Con todo, es altamente presumible que la reforma
de 1844 tuviera mayor envergadura.

Hasta el fin de ese afo y desafiando la época de lluvias,
que- en el Valle Bajo cochabambino de noviembre a febre-
ro, Sempértegui rastre6 en cada cantén, posibles “tierras del
Estado”. Su empefio fue exitoso pues halld, algunas ocupa-
das (usurpadas) por “particulares” y otras, posefdas en “de-
masfa” por indigenas. Armado de estos datos procedi6 se-
guidamente a la distribuci6én de las mismas.

Segin consta en su informe fechado en Cochabamba el
17 de Marzo de 1845, los resultados fueron diversos en cada
cant6n.®

En Colcapirhua seis forasteros sin tierra se transformaron
en originarios. El total de tierras repartidas en esa ocasién
alcanzé a 21.94 has. con un promedio de 3.65 has. por indf-

ena.
® Pazo “compuesto en su mayorfa de terrenos de la comu-
nidad” produjo pocos sobrantes pues “no restaba un palmo
de tierras de que disponer”. Buscando aquf y alld entre “de-
macias que decian tener algunas asignaciones” y otros pe-
queiios lotes de terrenos cultivables, Sempértegui se dié mo-
dos para acomodar a nueve originarios nuevos en la pardalid.ad
de Anansaya dotindoles de un total de 49.27 has. En Urin-
saya, del mismo cantén, cuatro nuevos originarios fueron
formados. Cada uno recibié, en promedio, 6.50 has. En
suma el total repartido en esa ocasién ascendié a 26.03 has.
Es conveniente sefialar que en cada una de las parciali-
dades también se hicieron pequerios repartos a forasteros
sin tierra quedando transformados en forasteros con tierra,
en todo caso, no fueron muchos. En Aransaya cuatro de
ellos se repartieron una fanegada, 2.97 has. obteniendo a
una escasa asignacién promedio de 0.59 de ha. En Urinsaya
el niimero de agraciados de esta categorfa fue menor: sim-
plemente 2, aunque el promedio subi6 a 0.74 de ha.

En el cantén Tiguipaya las tierras disponibles eran mas
vastas y la operacién alcanzé mayor vuelo. En Aransaya,
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doce recientes originarios brotaron de entre las filas de los
forasteros sin tierra. Cada uno recibié, en promedio, 6.55
has. con un total distribuido de 78.65 has. En la misma co-
munidad dieciséis forasteros sin tierra lograron obtenerla
modificando su condicién a la categorfa de forasteros con
tierra. A ellos, les fueron entregadas 18.77 has. proporcio-
nando una media de 1.56 has. para cada uno. En la parciali-
dad de Urinsaya, cuatro indigenas forasteros sin tierra reci-
bieron similar tratamiento. Escasas 5.57 has. terminaron
como pequefias posesiones debiendo contentarse cada uno,
en promedio, con 1.39 has.

Sipe-Sipe por el nimero de afectados constituyé6 el terri- -
torio mayormente beneficiado. Es asf que en Anansaya Ma-
yor, diecinueve forasteros se transformaron en originarios
que recibieron en conjunto, 95.19 has. de tierra con rega-
dio. En Anansaya Menor fueron menos, nueve forasteros
quedaron como originarios salidos de las filas del forasteraje
con un total de 54.18 has. redistribuidas. La parcialidad de
Payacollo tuvo el volumen mds significtivo de nuevos tribu-
tarios-originarios: 49. Al parecer no hubo mucha tierra que
repartir pues, de acuerdo al propio Sempértegui “algunas
(asignaciones) resultaron pequenas e incapaces para la sub-
sistencia”. Los niimeros sefalan que 82.17 has. fueron rea-
signadas lo que da un promedio individual de 0.59 has.

Junto a los tributarios con tierra, dos originarios reci-
bieron un incremento en sus parcelas, el uno de 0.74 ha. y el
otro de 0.34 ha.

El resumen general de esta reforma puede verse en el
cuadro IV.

Para tener una idea del impacto real de la medida sefia-
lemos que en 1839 se contabilizaron 441 originarios. Por
tanto, en 1844 al agregar Sempértegui 115 nuevos origina-
rios produjo en esta categoria fiscal un no despreciable credi-
miento del 26%. En cuanto al volumen de tierras sabemos
que ese mismo afio, incluidas las recientes reasignaciones,
las comunidades del Valle Bajo posefan 3.889,79 has. En
ese orden, las 491.3 has. recientemente distribuidas implica-
ron un incremento del 12.63%.
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¢Cuinto gané el Estado con esta operacion fiscal? De
acuerdo a cdlculos efectuados por el propio Sempértegui el
tributo semestral se increment6 en 423 pesos 6 reales, esde-
cir, un 63.94% respecto al monto anterior.

¢Qué criterio sigui6 Sempértegui para proceder a los re-
partos?. ¢A quién escogi6 y a quién no?. Los documentos
nada dicen al respecto. Pero no todos los “agraciados” se die-
ron por satisfechos. En agosto de 1845 se informaba desde
Sipe-Sipe sobre lo

“mal que ha resultado la visita de tierras (...) pues los indige-
nas originarios de nueva creacién y atin los antiguos son mo-
tivo que se les han sersenado muchas partes de su asignacién
y alos primeros les han hecho adjudicaciones rid{culas se ha-
llan en pleitos y dispersos de sus casas andando para Chuqui-
saca y La Paz (...) no hay como poder pillar(los)".”

No obstante los reclamos fueron infructuosos, ya que
entrado el afio de 1846, 1a obra de Sempértegui fue aproba-
da por el gobierno central.

Ahora bien, si en el caso de los forasteros transforma-
dos en originarios la modificacién de su status implicé un
aumento de su carga y condici6n tributaria, no acontecfa lo
mismo con los forasteros sin tierra reasignados ahora como
forasteros con tierra. Su paso de una categorfa fiscal a otra
no significé un incremento en su tributacién pues continua-
ban pagando los mismos tres pesos y un real que los sin tie-
rra. El ojo perspicaz de Sempértegui advirti6 correctamente
una situacién para él injusta. Incluso, hablando como repre-
sentante fiscal, se anim6 a proponer soluciones;

«...volveré a hacer recuerdo de que en este cantén (Tiquipa-
ya) con la misma conformidad que en el Pazo (hay) forasteros
y agregados con el goce de tierras, pagando al Estado la mis-
ma contribuci6n que todos los demds sin tierras en todos los
cantones de la provincia, y me permitiré observar ligeramen-
te: que si esto es justo, todos los tributarios deben contar con
algtin terrazgo suyo para el pago de su tributo y para la satis-
facci6n de sus necesidades, y si esto no lo es, a los indigenas
con tierras de quienes voy hablando deben dejar sus peque-
fias porciones de tierra y componerse de ellas asignaciones
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de originarios, 0 deben pagar algo mis que el resto de los fo-
rasteros y agregados sin tierras proporcionglmente a sus ha-
beres”

Pese a las recomendaciones de Sempértegui, hasta
1878, cuando empez6 a aplicarse 1a Ley de Exvinculacién en
el territorio del Valle y las comunidades quedaron disueltas,
aquella situacién tributaria no se habfa modificado.

Incluso con sus limitaciones y contradicciones fiscalis-
tas, la reforma de 1844 encierra valiosas ensefianzas para
entender la hermenéutica de la relacién Estado/comunidad
antes que este manu militari decidiera romper lanzas contra
los indigenas.

Para el Estado criollo boliviano reasignaciones territo-
riales como la protagonizada en 1844 no suponfan poneren
duda su titularidad sobre las tierras comunales. Visiblemen-
te, en cambio, le permitfan asumir un rostro benefactor capaz
de respetar las reglas de la reciprocidad. Se convendré4 por
lo demds que esta “paternal reproduccién vigilada” ejercida
sobre las comunidades pone en duda la imagen de perma-
nente agresividad que generalmente se otorga al Estado en
la historia del perfodo.

IV. Estrategias comunales

Ahora bien, serfa simplista atribuir al Estado todo el cré-
dito de capacidad comunal para sobrevivir al colapso del ré-
gimen colonial. Lo que no siempre es visible, como correcta-
mente lo ha reprochado recientemente Herbert Klein
(1988), es la conducta de los propios comunarios para aprove-
char los espacios y las contradicciones estatales en su favor.

Diversos estudios ya han enfatizado en la vinculacién
mercantil y su favorable impacto sobre la permanencia de
los sisternas andinos. (Harris-Tandeter, 1988). En este aci-
pite quisiéramos recrear otros importantes mecanismos gue
pudieron contribuir al fortalecimiento de los atributos indf-
genas. Veamos algunos de ellos.

Al parecer, poco a poco las presiones fiscales obligaron
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al Estado republicano a adoptar un régimen miés blanco
permitiéndole incorporar a la masa tributante a menores,
viudas y reservados, que en virtud de relaciones de paren-
tezco con indigenas originarios fallecidos asumieron su re-
presentaci6n tributaria y su titularidad territorial. Las dis-
posiciones emanadas el 21 de Julio de 1834, el 26 de Agosto
de ese mismo afio, y la reglamentacién del 1 de Agosto de
1842, dieron cobertura legal a estas practicas, las mismas
que se han documentado para otras regiones adninas (Platt,
1982; Grieshaber, 1977), y que se enmarcan dentro de la
fase todavia fiscalista del Estado central. A su turno, ellas
permitieron mantener un cierto balance dentro de las co-
munidades al absolver las presiones poblacionales y reem-
plazar a los caidos, escapando de los esquemas patrilineales
y contribuyendo a bloquear las tendencias de crecimiento en
los terrenos comunales considerados “vacantes” por el Esta-
do. Como se sabe, éste al asumirlos como suyos, podfa arren-
darlos o enajenarlos, como de hecho lo hizo varias veces,
desbaratando la unidad territorial indigena.

“Las diversas matriculas (1845-1878) nos permiten ob-
servar el peso creciente de esta categoria “sui géneris” de tri-
butarios —originarios que pagaban semestralmente dos pe-
sos y tres y medio reales, la mitad de un originario comtin y
corriente. El cuadro V muestra la evolucién del nimero de
viejos, viudas y menores quienes fiscalmente pertenecfan al
bando de los tributarios-reservados.

Habida cuenta que la “Matricula y Repartimienio de los in-
digenas”del tercio de navidad de 1839 no menciona esta ca-
tegoria ¢Significar4 su crecimiento a partir de 1845 un indi-
cador de la mayor permeabilidad fiscal a las estrategias de
supervivencia de las unidades familiares indigenas?.

Otro mecanismo contestatario estaba vinculado a los fo-
rasteros sin tierra: ¢c6mo vivian éstos?. ¢C6mo se las arre-
glaban para pagar el tributo? Es innegable que era un gru-
po con una significativa movilidad territorial. No otra cosa
implica el elevado mimero de ausentes que registraban las
diferentes revisitas realizadas entre 1851 y 1878. En efecto,
considerando el total de tributarios (presentes mas ausen-
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tes) vemos que en El Pazo, el promedio de originarios ausen-
tes llegaba a un 6.76%, porcentaje que se elevaba notoria-
mente en el caso de los forasteros sin tierra con una ponde-
racién del 23.71%. En el mismo lapso de tiempo, en el can-
tén Colcapirhua, el registro de ausentes en la categorfa de
los originarios representaba un 12.05% y de 34.33% entre
los comunarios sin tierra. Los originarios de Tiquipaya pre-
sentaban la menor tasa de originarios ausentes: 4.77%, pero
la mayor, un 35.28%, entre los forasteros sin tierra. En el
cantén Sipe-Sipe, las variaciones se mantenian en un marco
similar con un 5.27% correspondiente a rubro de origina-
Tios, por su parte, los forasteros sin tierra posefan un pro-
medio elevado: 30.16%.8

_Frente a esta incontrastable realidad la pregunta casi
obvia es: ¢qué motivé ese elevado porcentaje de ausentes
entre los forasteros sin tierra?. Una razén valedera es la mi-
gracién. En este caso ¢d6nde y por qué se iban?. ¢Participa-
ban de redes mercantiles que los mantenialejos de su comu-
nidad?. ¢Vendian su fuerza de trabajo?. ¢Continuaban hu-
yendo para evadir el pago del tributo?. ¢Fugaban de las con-
tinuas pestes y no pocas sequfas que asolaban la regién?.

Una pregunta no menos importante es: ¢qué vinculos
de depfcndencia ataban a originarios y forasteros sin tierra>.
Qu?s investigaciones, para lugares y momentos histéricos
distintos, han mostrado que estos ltimos constitufan la
fuerza de trabajo que trabajaban las tierras de los origina-
rios (Platt, 1982; Larson, 1988).

Resta por investigar los canales de disputa hacienda/co-
munidades por el uso de la fuerza de trabajo forastera, pues
hay indicios que no todos los arrenderos situados al interior
d.e las comunidades procedfan del campo indigena, por
ejemplo, cuando, en 1844 Justo Choque de Sipe-Sipe, deci-
di6 trocar su tierra por otra, se informé que:

“recibi6 en cambio de una fanegada suya (...) otra fanegada y
un viche en Colpapampa de la propiedad del Dr. Eduardo
Valenzuela, de mejor calidad y sin los colonos que aquella tenta,

que a mds de no pagarle el arvendamienio eran discolos y no de la
clase de tributarios™.®
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Herbert Klein, basindose en hechos similares observa-
dos en el altiplano pacefio desarroll6 una hipétesis atractiva.
Cree el historiador norteamericano que el reclutamiento de
forasteros por parte de los originarios formaba parte de.u‘na
estrategia destinada a defenderse de las adversas condicio-
nes externas lo que permiti6 a las comunidades “sobreviviry
prosperar” (1988: 561). '

No vemos por qué los planteamientos de Klein no pue-
dan ser aplicables a los valles cochabambinos. Ellos po'dr.fan
ayudarnos a explicar los mecanismos de supervivencia im-
plementados por las redes comunales que buscaban astuta-
mente usar las condiciones de su diferenciacién interna
para ofrecer flancos menores a las presiones externas alen-
tadas por los sectores criollos. De hecho, es constatzjtble que
durante el siglo XIX el nimero de forasteros creci6 en las
diversas parcialidades del Valle (vid. Cuadro 1) ademds estd
suficientemente establecido que forasteros sin tierra trsza-
jaban en calidad de arrenderos para los originarios. Articu-
lacién que permite emparentar al Valle Bajo con los proce-
sos descritos por Klein. ' _

Ahora bien, evaluando los resultados podemos concluir
que las acciones implementadas desde el Estado y las mismas
comunidades, en algunos casos aprovechando la apertura
gubernamental, fueron relativamente exitosas para mante-
ner la dinmica de las comunidades sin graves tropiezos. Va-
llas de contencién que fueron tanto o mas efectivas que Fas
revueltas campesinas protagonizadas en la parte altipldnica
de mundo andino. o

¢Hasta qué punto estas précticas contribufan a solidifi-
car el “pacto de reciprocidad” que Platt ha descrito como un
verdadero trueque de lealtades Estado/comunidad Andina?

La respuesta es evidentemente compleja. Lamentable-
mente no nos fue posible, asf sea vagamente, establecer fac-
tualmente la visién y modo de recepcién indigena frente a la
conducta gubernamental anteriormente descrita. Sin em-
bargo, aun a riesgo de equivocarnos, podemos presumir
que reafirmé el contenido del “pacto” merman_do enel Valle
Bajo cochabambino los motivos de enfrentamiento entre el
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Estado tributario y las comunidades indfgenas.

Este actuar estatal proclive alas contradicgiones y dubi-
taciones habria de prolongarse por escasas cuatro décadas.
Mis all4, el divorcio Estado/comunidad andina tomaria for-
mas desnudamente conflictivas.-S6lo entonces quedarfan
estas Gltimas a expensas de fuerzas sociales criollas que las
someterfan a un permanente y dramatico asedio.

V. Las furias y las penas

En 1863 el debate sobre las comunidades, que se habfa
iniciado con los incumplidos decretos bolivarianos, parecia
llegar a su fin y con ello la funcionalidad tributaria y légica
paternal del Estado boliviano. El 28 de febrero de ese afio el
General José Marfa de Acha dict6 un decreto sobre “reparti-
miento y venta de tierras de la comunidad” que disponia
una asignacién de dos topos (4000 varas®) a los indigenas fo-
rasteros-en lugares estériles y cuatro en lugares sin riego.
Para los originarios la superficie era de tres y seis topos respec-
tivamente. El resto, calificado de “sobrante”, debifa ser ven-
dido en publica subasta. El decreto, que respetaba el espiritu
de la legislacién bolivariana, era francamente atentorio a
los intereses indfgenas pues reducfa significativamente sus
posesiones agrarias. En cambio, favorecia a aquellos secto-
res que pugnaban por convertirse a su costa en nuevos terra-
tenientes o deseaban simplemente ampliar sus haciendas.

Por las razones que tuviera, el gobierno no implernent6 el
decreto. Finalmente, Ia Asamblea Nacional Extraordinaria,
reunida en Oruro, lo abrogé el 18 de Junio de 1863. (Flores
Moncayo, 1953:194).

Antes y después del fracasado decreto la polémica entre
los sectores dominantes se encendi6. En efecto, los afios se-
senta constituyeron el marco de una profunda confronta-
cién de ideas respecto al porvenir de las comunidades indi-
genas. Los sectores dominantes criollos sentfanse en plena
potestad y privilegio de decidir la suerte de la “miserable
raza indigena”. Diversos sectores, que habfan mantenido
una continua pugna desde la fundacién de la Repuiblica vol-
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vieron nuevamente a enfrentarse. El quid del malentendi-
do era la superficie territorial que el Estado, propietario de
las tierras comunales, debfa entregar a los indfgenas. Unos,
como el cochabambino José Marfa Aguirre o el potosino
Pedro H. Vargas (1864) postulaban la entrega de “los res-
pectivos terrenos que ahora poseen” (1863: 40). Otros, tal es
el caso de Melchor Urquid (1862), pretendian reducirlos a
posesiones mucho més exiguas, rematando los “sobrantes”.
Una corriente alternativa giraba alrededor de José Vicente
Dorado (1864) quien sostenfa la parcelacién de las tierrasde
comunidad otorgando sobrantes a los forasteros sin tierra.

Las cosas tomaban esos contradictorios rumbos cuando
irrumpié Mariano Melgarejo. A €], la historia oligdrquica
(Alcides Arguedas, por ejemplo) quiere verlo estrictamente
como un sanguinario de anécdota o como un mal paso en la
vida republicana. Los historiadores del nacionalismo revolu-
cionario {(Montenegro, Fellman Velarde) lo consideran, en
cambio, la encarnacién perversa de la antipatria.

Melgarejo es, en el fondo, el resumen de una época en
la cual la voluntad de los caudillos podia mis que la fuerza
de las ideas que emanaban de la sociedad civil. El caudillo,
en un momento de transicién histérica, como Jano, posefa
dos caras. Con una rompfa con el pasado al mismo tiempo
que, con la otra, lo afirmaba. Esto es, mientras propiciaba
formas capitalistas en la banca o la minerfa, proveia los me-
dios legales para “refeudizar” el agro boliviano.

En el plano que nos ocupa, el iempo melgarejista signi-
fica una clausura brutal de los argumentos que los liberales
bolivianos habfan empleado sobre la “cuestién indigena”.
Entonces se opacaron, en beneficio de una solucién desnuda-
mente hacendal, los argumentos campesinistas y de pro-
piedad individual que estos gustaban reflotar cada vez que
se (re) abria el debate en torno al futuro de las comunidades.

Esta observacién puede llevarse ms lejos. En marzo de
1866, manteniendo todavia ciertos resquemores, Melgarejo
y su entorno habian sostenido que los indigenas que lo de-
searan (y pudieran) tendrfan la posibilidad de comprar

(“consolidar™), en un plazo no mayor a 60 dfas, las tierras co-
munales; caso contrario irfan éstas al remate. En setiem-
bre de 1868 el panorama ser4 totalmente distinto: la propie-
dad estatal sobre las comunidades ser4 denuncada sin amba-
ges. Por ello ambas medidas, no son, como diria una mirada
rdpida, dos figuras del mismo cuadro. Si la disposicién de
1866 abria todavia pequefios resquicios para el acceso co-
munal a sus tierras, la Ley de 1868 clausuré, sin apelacién al-
guna, esta posibilidad. :

El desenlace habfa llegado a un punto sin retorno.
Como serialarfa un periédico pro gubernamental justifican-
do las disposiciones de 1868: '

“O bien era preciso dedlarar a los indigenas propietarios ab-
solut‘os de l?s terrenos que posefan precariamente o bien era
preciso enajenar esas tierras a titulo de compra venta a la cla-
se civilizada”. ’

Agrfegaba que en el primer caso “Era preciso rehuir a
tod§ mejora y resignarse al estancamiento y a una retogra-
dacién en materia agricola”. En el segundo caso la agricultu-
ra avanzarfa, mientras que colonos (excomunarios) y ha-
cendados ' ‘ ' '

“unidos por el robusto vinculo de la mutua necesidad y de la

reciprocidad no pueden menos que vivir en fraternal armo-

- nfa (...). No consiste la felicidad del indio en poseer initil-
mentey sin cultivo-una drea de tierra para llamarse propieta-
rio sino en tener legitimo derecho que la naturaleza le ha

:llado ﬁ)e fletar su personal de trabajo a la clase acomoda-
a..”.

Hasta ahora la mayorfa de los estudios respecto a las
transformaciones agrarias operadas durante el gobierno de
Melgarejo se han concentrado en el altiplano paceiio. Nota-
blemente, Rivera (1978) y Huanca (1984). Esta tendencia se
explica por sf misma, pues aquella fue la zona de mayor im-
pacto y revuelta campesina indigena a los intentos estatales
de desconocer unilateralmente la vigencia del “pacto de re-
ciprocidad”. '

En efecto, el departamento de La Paz entre 1866 y
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1870, comunidades enteras se transformaron coercitiva-
mente en haciendas. En otro trabajo estimamos que unas
600.000 has. tomaron ese rumbo provocando en respuesta
una constante revuelta comunal. (Rodriguez Ostria, 1982).
Escasas fueron en cambio aquellas que pudieron ingresar al
régimen de “consolidacién” previsto en el decreto de 1866.
En todo caso, las tierras compradas por sus propios indige-
nas (consolidadas), fueron magras y/o situadas en zonas aleja-
das de los centros urbanos como Carabuco, Escoma, Tiqui-
na o Copacabana, todos en la provincia de Omasuyos. Las
tierras eminentemente productivas (vrg. Yungas) o cerca-
nas a la ciudad de La Paz (Cercado, Viacha) cayeron sistemé-
ticamente en manos de nuevos terratenientes.

¢Qué sucedid, mientras tanto, en el Valle Bajo cocha-
bambino? ¢Se mantuvo un precario status quo, o por el
contrario, el proceso de despojo adquirié extrema virulen-
cia? _

El tema no ha merecido hasta ahora grandes alusiones.
Ni Grieshaber ni Robert Jackson (1988), dos autores que
han tratado la regién, proporcionan datos convincentes so-
bre lo acontecido en ella. También, la mayorfa de los investi-
gadores que usan exhaustivamente un cuadro de ventas de
tierras publicado en 1870 por el Ministro Lastra y cuyos da-
tos se detienen en diciembre de 1869, parecen creer que los
efectos de las disposiciones estatales sélo alcanzaron de
modo marginal y “limitado” a Cochabamba y otros departa-
mentos. (Platt, 1982:118). La cosa cambia, empero, si incor-
poramos datos que abarcan hasta fines de 1870. Sobre este
particular, el cuadro VI da cuenta de la creciente importan-
cia que iban cobrando las ventas en esta zona, mientras decli-
naban, relativamente, en La Paz.

Tanto es asf que en 1870 el producto de los remates lle-
g6 en Cochabamba a 234.319.06 bolivianos lo que significé
un 69.24% del total nacional de ventas en ese afio. Incluso, si
tomamos como referencia el conjunto de las ventas efectua-
das desde 1866 hasta 1870, cuando la pesadilla melgarejista
concluyé, no deja de resaltar la importancia cochabambina
pues alcanz6 al 22.38% del total. Los detalles de esta situa-

cién pueden observarse en el cuadro VI.

Los datos citados en ese cuadro corroboran lo sefala-
do previamente. Cochabamba en cuanto regién comienza a
figurar en el espectro de ventas en el afio de 1870. De ahf
que sea particularmente significativo analizar lo sucedido
dicho afio. De otro modo el anilisis serfa extremadamente
parcial y, finalmente, falso.

Veamos ahora las cosas con mayor detalle.

Entre 1868 y 1869, mientras el Estado boliviano con-
cefxtraba su accionar en el Altiplano, los remates fueron li-
ml.t,ados tanto por su namero cuanto por el monto de super-
ficie vendida. Por ejemplo, en 1868 estan registradas 33 pe-
quefias ventas que extrafiamente no figuran en el resumen
general del Secretario General de Estado, Casimiro Corral,
que usamos para confeccionar el cuadro VI.

‘Tampoco se registraron muchas “consolidaciones” en-
tre los comunarios. En concreto en el Valle Bajo alcanzarsn a
23 wransacciones en el lapso comprendido entre el 22 de
Abril de 1868y el 19 de Octubre de 1869.!! En este puntoes
z}ltamente sintomitico que en el Valle Bajo todas las “conso-
lidaciones”, a diferencia de lo ocurrido en el Al plano pace-
fio donde primaron soluciones comunales colectivas, fueran
l{echas a titulo individual, lo que nos da los primeros indi-
cios de una relacién comunal fragmentada que en el mo-
mento de emergencia no supo o no pudo responder grupal-
mente.

_ A partir de Noviembre de 1869 el proceso empez6 aad-
quirir otra tonalidad. Esta vez, bajo el imperativo del decre-
todela Ley de 1868, las tierras comunales en todo el pafs fue-
ron objeto de amplio remate. En el cuadro VII presentamos
una estimacién del volumen de ventas durante 18702 Como
punto de referencia tomamos las superficies ocupadas por
las comunidades en 1844, de acuerdo con la visita practicada
por Sempértegui en el Valle Bajo cochabambino.

En el cuadro VII puede observarse que en los cantones
Colcapirhua y Sipe-Sipe el impacto es fracamente notable,
pues casi la totalidad de sus tierras pasaron a manos priva-
das. En los otros, Tiquipaya y Pazo la ofensiva que recién se
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iniciaba quedé trunca por el derrocamiento de Melgarejo a
principios de 1871.

Si se contabiliza todos los datos de ventas y remates des-
de 1866, cuando la pesadilla comenz6, hasta 1870 que se
agudizé y se los compara, como intentaremos un poco mas
adelante, con los resultados emergentes de la Ley de Exvin-
culacién (1874), no cabe duda que la arremetida contra las
comunidades indigenas del Valle Bajo promovida por la
Ley de 1868 constituy6 el mayor esfuerzo estatal durante el
siglo XIX por empujarlas al régimen hacendal.

A menudo se ha pensado —y escrito— que este zarpazo
fue protagonizado por terratenientes tradicionales, grandes
y medianos comerciantes o sectores medios mestizos (Rivera,
1979). Tenemos razones para dudar de ello, al menos en su
validez para el Valle Bajo. Allf, un registro, desgraciada-
mente todavia incompleto, nos proporciona situaciones con-
tradictorias. Entre los afios de 1868 y 1869 varios comprado-
res, por ejemplo Modesto Lavayen, Manuela Fonseca de
Gumucio estan vinculados al sector terrateniente tradicio-
nal o al comercial como, Juan de Dios Zambrano. Sin embar-
go sus compras no implicaron mayor significacién territo-
rial. En cambio en 1870 tenemos profusién de nombres vin-
culados al aparato burocrético-militar del Estado. Destaque-
mos algunos de ellos. El General José Maria Chinchilla con
compras en Sipe-Sipe, Coronel Pedro Quiroga en el mismo

cantén, Coronel Gregorio Clavijo en Colcapirhua, el tam-
bién Coronel Francisco Murga en El Pazo, General de Bri-
gada Lucas Merubia en Tiquipaya, Teniente Coronel Feli-
pe Candano en Sipe-Sipe. Sobresale en esta lista Donato
Mufioz, ministro de Melgarejo, considerado la materia gris
del ideario agrario melgarejista. Murioz al finalizar el afio 70
adquiri6, mediante respectivo remate, 264.76 has. De ellas
914.19 has. en Sipe-Sipe y 50.57 has. en El Pazo. Mientras
abundan los funcionarios, los terratenientes tradicionales o
comerciantes son escasos, aunque no dejan de estar tenue-
mente presentes, por ejemplo, Juan de Dios Zambrana quiena
la postre serfa, no podia ser de otra manera, un acérrimo de-
fensor de los remates. Esta exclusién de los ancestrales gru-
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pos dominantes regionales fue, también observada por no-
sotros en el altiplano paceiio (Rodriguez Ostria, 1982). Sin
lugar a dudas, Sotomayor Valdés, en aquel entonces emba-
jador chileno en Bolivia, tenia razén al decir que los compra-
dores eran “una multitud de vagabundos soldados, emplea-
dos piiblicos con haberes atrasados, parientes y paniguados
de los ministros de gobierno” (1912: 93).

En nuestra opini6n todo lo precedente corrobora la li-
nea de anilisis que gufa esta parte de nuestro trabajo. Postu-
lamos que el principal secreto, aunque no el inico, de la con-
ducta agraria melgarejista radicaba en la subversién de la
burocracia estatal que hall6, en las tierras comunales y su
ﬁ.xerza de trabajo la oportunidad de convertirse en terrate-
niente, usando de cobertura los prejuicios que la sociedad
oligdrquica habfa concentrado sobre el mundo andino. El
problema es complejo y nos remite, sin duda, a rastrearen lo
profundo la construccién del Estado oligirquico y su socie-
dad politica de modo que permita explicarnos el elevado
grado de autonomia que lograron estos sectores, incluso
contra la voluntad de grupos dominantes.

En enero de 1871 Melgarejo y un reducido séquito de
colaboradores cruzé apresurado por Desaguadero la fron-
tera perl{ano-boﬁviana. Detrés de ellos venfan amenazantes
miles de indigenas aimaras a quienes el “tirano roméntico”
llamaba despectivamente “caribes”. En Cochabamba, en
tanto, no hay evidencias que los comunarios se hubieran ple-
gado a las movilizaciones antimelgarejistas, que si contaron
con aguerridos grupos de artesanos organizados en diversos
batallones. '* : :

La derrota de Melgarejo supuso una franca reversién
de sus medidas anti comunales. E1 31 de julio de 1871, luego
de un prolongado debate que se habfa propagado previa-
mente hacia la prensa, la folleterfa y, obviamente, las calles,
la Convencién Nacional dispuso la anulacién de todos sus
actos. En la practica la medida era retérica, pues como sefia-
16 un perspicaz legislador fue,

“un acto que no va hacer mas que poner el sello a una cosa

sancionada ya por el triunfo de las armas, por el grito de



40.000 indios que se levantaron en el norte”.'*

Ley y accién directa, una buena combinacién que, con-
tra lo que comunmente se afirma, efectivizaron el retorno
de la mayoria de las tierras usurpadas a manos de sus propie-
tarios indfgenas. (Grieshaber, 1977; Rodriguez Ostria, 1982).

Empero, estaba lejos en el inimo de legisladores y secto-

res dominantes dejar las cosas en su lugar. Si la derrota de

Melgarejo, en medio de una poderosa sublevacién indige-
na, habia convencido a la élite de la imposibilidad de
desconocer estatalmente el derecho propietario comunal,
no por ello estaba decidido a abandonar sus viejas costum-
bres y prejuicios respecto a las comunidades. Cuan fuerte
era esta tendencia y hasta qué punto crefan ellos en la viabi-
lidad de su proyecto habria de probarse casi de inmediato.
En efecto, en 1874 la Convencién Nacional aprobé, luegode
sostenido debate, la denominada “Ley de Exvinculacién”
cuyos enunciados centrales disponian:
Articulo 1. “(...) los indigenas que poseen terrenos sea de la
clase de originarios, forasteros, agregados o con cualquiera
otra denominacién, tendrin en toda la Republica el derecho
de propiedad absoluta en sus respectivas posesiones bajo lin-
deros y mejoras conocidos actualmente”.
Articulo 7. “Desde que sean conferidos los titulos de propie-
dad, la Ley no reconocera comunidades. Ningun individuo o
reunién de individuos podrd tomar el nombre de comuni-
dad o ayllu, ni apersonarse por éstos ante ninguna autori-
dad” (Flores M., s.f.: 2225-.226).

Sin vuelta que dar, la Ley se proponia, a partir de tie-
rras y tributarios, crear una verdadera marea de campesinos
parcelarios que los ide6logos se esforzaban por mostrar su-
periores, en el terreno econémico y social, a los colonos de
hacienda.'®

Es emblemitica la notable persistencia y, por qué no, lu-
cidez que exhibieron los parlamentarios cochabambinos en
los debates camerales de 1874 y 1880 en defensa de la cam-
pesinizacién de las comunidades. En efecto, comandados
por José Marfa Santivifiez, un gran terrateniente vinculado
con intereses mineros y comerciales, secundado por el escri-
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tor y federalista Nataniel Aguirre, sostuvieron sin descanso
el derecho de propiedad comunal a las tierras expoliadas
por Melgarejo, a la par que su ideologfa liberal los llevaba a
disediar su disolucién jurfdica y econémica.

_ Poco antes del importante cénclave ambos parlamenta-
rios habfan publicado sendos folletos en los cuales plantea-
ban sus “soluciones” en los mismos términos que habrian de
usar en la crucial legislatura de 1874. Sus demandas no eran
en to.do caso absolutamente originales. El antecedente mas
Préximo a estas propuestas —las diferencias no son significa-
tvas—se encuentra en la obra de Urquidi (1862), lo que rati-
ficarfa que en Cochabamba existfa entre la élite una corrien-
te de pensamiento proclive a una vfa agraria campesinista.

. ¢{Coémo explicar la conducta de los notables cochabam-
binos?. ¢Simples requiebros ideolégicos o convecimiento
profundo de las ventajas de la pequefia propiedad?. Una
lgctura un tanto economicista dirfa que reflejaban incon-
cientemente un modelo cuyas ventajas vefan crecer dia a dfa
frente a sus ojos en los diversos valles “q‘chalas” o que no
sentfan, como acontecfa entre los hacendados altiplénicos
en permanente entredicho con el sistema de ayllus, que su
estabilidad y viabilidad como clase terrateniente dependiera
de su capacidad de subordinara las comunidades indfgenas.
Es posible. Para nosotros est4 fuera de duda que los ide6-
logos locales ocultaran tras una mascara otras intenciones
doctrinales; verdaderamente crefan, contra los apologis-
tas del régimen de colonato y la hacienda, en la potencia-

lidad campesina y estaban dispuestos a jugarse por ello. Li-
berales tfmidos, sin embargo, no se animaron 2 llevar sus
c?nclusiones hasta el final, es decir, hasta los mismos territo-
rios hacepdales. Prefirieron, en cambio, ejercitar su refor-
a agrana en campos y terrenos distintos a los suyos.

VL. Deindioa campesino

La Ley de Exvinculacién significé una nueva fase en las
rela.cxones Estado/comunidad que implicé la ruptura de los
codigos de mutuo acuerdo vigentes entre ambos. Al dispo-
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nerse la privatizacién de las tierras comunales el Estado boli-
viano se desligé de la “reproduccion vigilada” que venia
ejerciendo, tal vez sin demasiada conviccién, sobre las comu-
nidades. Su Gltimo acto paternal y redistributivo fue “conce-
derles” el usufructo individual de la tierra. De alli en adelan-
te sérian sujetos juridicos de derecho civil “como cualquier
boliviano” sometidos al implacable asedio del mercado de
tierras. Ingresar a la l6gica “civilizada” albergaba pues pro-
fundas contradicciones. Como hace mucho plante6 Silvia
Rivera el derecho privado trastocaba las normas de suce-
si6én, asignacion de tierras, aguas que las comunidades asu-
mian grupalmente, colocindolas a partir de entonces iner-
mes frente a un aparato juridico controlado por blancos y
mestizos, por comerciantes y terratenientes (1978: 105). A
su modo, la cara paternal del Estado, que la nueva Ley colo-
caba en las oscuridad, habfa significado una implicita barre-
ra frente a las presiones individuales de sectores privados
externos, salvo cuando estos se convirtieron en voluntad es-
tatal como aconteci6 entre 1866-1868.

La contraparte del eclipse historico de la ambigua rela-
cién republicana Estado/comunidad recay6 en las transfor-
maciones del sistema tributario. Como ha sido advertido por
otros autores (Platt, 1982; Sanchez Albornoz, 1977) el libe-
ralismo en ciernes buscé recodificar el sistema fiscal colonial
aboliendo prestaciones y tributos en beneficio de un im-
puesto impersonal a la tierra.

Ahora bien, en 1878 a fin de poner en marchalamenta-
da Ley, las comisiones revisitadoras empezaron a recorrer
el Valle Bajo antes que en el resto del pais. La medida se
apur6, a pesar de la hambruna que asolabala region, puesse
pensaba, desde el gobierno, que la experiencia cochabambi-
na aportarfa con la leccién de sus éxitos y fracasos. Aparte
de ello, los propésitos de los comisionados eran sim ples: me-
surar los terrenos comunitarios y distribuir titulos indivi-
duales entre sus miembros. La tarea no hubiera resultado

fcil si, a la par que en el norte potosino o el Altiplano pace-
#i0, la resistencia comunal se hubiera tornado sistematica.
Para beneplicito de peritos fiscales y agrimensores, la Ley

dF Exvinculacién no suscité entre los indigenas vallunos re-
sistencias de magnitud, salvo algunos resquemores motiva-
df;»s por la sospecha que la guerra con Chile (1880-882) pu-
diera desembocar en nuevos remates. Los temores fueron
répi.d:amcnte disipados y hasta 1884, afio de conclusién dela
Revisita, no se habian producido, como en el Altiplano pace-
fio, conflictos de mayor significacién. En el terreno de los
contrastes no deja de ser extremadadamente significativo
que las respuestas individuales primaran nuevamente frente a
locolectivo, incluso en estos momentos de méximo peligro.'S.
¢Significa acaso que la Ley de Exvinculacién proporcio-
nabz} ventajas a los indfgenas del Valle Bajo menguando sus
motivos de revuelta?. Pensamos que sf. Nuestra hip6tesis
central es que el antiguo proceso de vinculacién mercantil,
el fuerte mestizaje en la region, horadaron lentamente el
n_mndo de solidaridad comunal hasta convertir a los territo-
rios comunales en un conjunto de islas dispersas amparadas
bajo la denominaci6n fiscal de comunidades indigenas pero
en ¢l fondo existiendo como un universo de pequedas pro-
piedades campesinas claramente delimitadas. Si esto es cier-
to, entonces la Ley de Exvinculacién, tan combatida por los
ayllus altipldnicos como una amenaza a sus patrones cultu-
rales, simplemente terminé por desatar en el Valle Bajo, los
anhelos y tendencias acumuladas hacia una campesinizacién
deseada por todos: élites criollas y tributarios indigenas.
¢Pudo cumplirse esta voluntad inicial?, ¢Qué resultados
reales produjo la mentada Ley en la estructura agraria del
Valle Bajo incluso por encima de los deseos de sus ejecutantes?
Los ide6logos no pensaban que las cosas habrian de
quedar intactas. ‘Para su razonamiento no era extrafio ni
motivo de alarma que el proceso en marcha agrandarfa el
mf:rcado de tierras regional y que muchos comunarios ter-
minarfan enajenando sus propiedades. Pero, no vefan en
ello nada més el camplimiento de la sagrada Ley dela oferta
y la demanda (Santivaiiez, 1871).
. En ese marco a partir de 1878 las ventas de “tierras de
indios” se desarrollaron unas veces con intensidad, otra len-
tamente. Sobre su curso, veamos algunos datosilustrativos que


http:deseos.de

provienen de los registros notariales especialmente habilitados
para el efecto en la Notarfia de Hacienda de Cochabamba.

El cuadro VIII seiala el total de ventas en el largo pe-
rfodo comprendido entre 1878-1900. Para efectos de com-
paracién hemos cotejado esas cifras con la superficie deten-
tada por los comunarios hacia 1878, es decir en los albores
de la exvinculacién. Una constante asoma: al filo del siglo
XX la mayorfa de las tierras comunales habfa ingresado al
mercado.

Desagregando los datos por cantones evidenciamos que
elimpacto es desigual. En algunos casos (Colcapirhua)'’ con
mayor intensidad que en otros (Pazo, Tiquipaya y Sipe-
Sipe), pero todos los cantones muestran ias profundas hue-
llas de la disgregacién comunal.

Es conveniente hacer notar la concentracién de transac-
ciones —que se detallan en el Anexo 1- realizadas en el pe-
rfodo 1878-1885. De las 2.698.80 has. vendidas en el siglo
XIX, un 45.71% corresponden a este lapso. Mientras el res-
tante 54.29% se vendi6 entre 1886 y 1900.

Como todos los cantones presentan similar comporta-
miento puede deducirse que el fenémeno no fue fortuito y
que para ello debieron confluir importantes circunstancias.
Asf sucedi6 en efecto. Por lo menos dos hechos contribuyen
a develar el misterio: entre 1878 y 1879 asol6 el departamen-
to de Cochabamba una sequia combinada con una peste que
dej6 miles de muertos. El mismo afio de 1879 empez6 la
guerra del Pacifico con Chile que habrfa de prolongarse
hasta 1883.

La “seca” motiv6 una profunda desarticulacién de la
pequeia economia campesina. Muchos comunarios queda-
ron endeudados y para cumplir sus pagos debieron vender
sus tierras. Otros se resignaron a enajenar parte de sus pro-
piedades para solventar los gastos de siembra de la gestién
de 1880. Algunas viudas o huérfanos no pudieron afrontar
por si s6los las tareas aFricolas terminando por decidir la
venta de sus heredades.'®

La conflagracién bélica motivé otro tipo de reacciones, a la
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postre infundadas, pero muy crefbles en aquel entonces, da-
dos los antecedentes negativos del Estado bpliviano. El re-
sultado, casi obvio, fue el temor a una nueva expropiacién o
de fuertes impuestos que se apoderé de diversos sectores
campesinos-indigenas impulsindolos a deshacerse de tie-
rras sobre las cuales prevefan un potencial conflicto.

Si bien estos actos pudieron obedecer a una desfavora-
ble coyuntura la pregunta inevitable es la razén que motivé a
los comunarios a continuar, a cuenta-gotas, enajenando sus
tierras. Esta marcada situacién ¢implicarfa acaso un deterio-
ro de la pequeiia propiedad campesina? No podemos asegu-
rarlo. Parece indicar mas bien, y por razones desconocidas,
una migracién territorial entre unidades familiares campe-
sinas. Es decir que, mientras unas enajenaban sus terrenos
habfan otras dispuestas a comprarlos.

Ahora bien, Silvia Rivera (1978) en su trabajo sobre Pa-
cajes mostro, sin lugar a dudas, que la Ley de (des)vincula-
cién produjo un vaciamiento en las comunidades indigenas
que facilit6 la accién depredadora de sectores criollo-mesti-
zos apoyados por autoridades locales. El resultado es conoci-
do: miles de hectireas indias se tornaron en haciendas y
cientos de comunarios se transformaron en colonos.

Lamentablemente, el sentido de an4lisis de Rivera fue
magnificado por otros autores. De un hecho local, innega-
blemente contra la propia intencionalidad de la autorsa, ellos
interpolaron un acontecimiento nacional: La expansién del
latifundio. Afirmacién que quiérase o no, los frfos datos se
encargan de desmentir, cuando se miran las cosas con el
particular cristal del Valle Bajo cochabambino.

Recapitulemos: El modelo altipldnico, si el término
cabe, emergente de la Ley de Exvinculacién, se basaba en
dos hechos centrales. Por una parte, en la fuerte preminen-
cia terrateniente en el volumen total de compras de tierras
comunales. Por otra, en la venta de los indfgenas comuna-
rios de la totalidad de su “asignacién” lo que redundé en la
modificacién de su status juridico pues aferrados a su par-
cela terminaron transitando con ella hacia el régimen de co-
lonato. (Rodriguez Ostria, 1983).
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Contrapongamos a esta imagen —casi sacralizada entre
los investigadores—, el modelo valluno. ¢Qué tenemos? Por
un lado, una apertura hacia pequeiios compradores, la-
bradores, agricultores o artesanos, pero también una expan-
sién de las haciendas. Por otro, una estrategia comunaria de
venta parcial de su asignacién buscando conservarse, mien-
tras pudieran, como pequeiios propietarios.

Pongamos ahora nuevos hechos sobre la mesa que nos
permitan comprender el ritmo, destino y ticticas en el pro-
ceso de enajenacion de tierras comunales. Vamos a trabajar
para ello centralmente con datos pertenecientes al cantén
Pazo, aunque cuando sea pertinente los reforzaremos con
otros provenientes de los restantes cantones del Valle Bajo.
Dos razones nos llevan a detenernos en este cantén. Prime-
ro, la significativa presencia pre-Ley de Exvinculacién de las
comunidades indigenas, por lo que constituye un excelente
testigo de sus transformaciones y avatares. La segunda ra-
z6n se inscribe en el curso de la polémica académica sobre la
historia agraria cochabambina.

No hace mucho (1988) Robert Jackson, usando datos
del cantén Sipe-Sipe y El Pazo, negé taxativamente que se
hubiera producido un crecimiento de las haciendas a costa
de las comunidades indigenas. Sostuvo en cambio, que la
ley de setiembre de 1874 provocé una amplisima confi-
guracién de pequefios campesinos.

En el cuadro IX hemos consignado el registro total de
ventas en el cantén El Pazo en el lapso comprendido entre
1878 y 1900 dividiéndolos por tipo de comprador. Espera-
mos que pueda ayudarnos a conocer mejor los impactos de
la politica liberal en el Valle Bajo cochabambino.

Examinando el cuadro IX observamos la polaridad ca-
racteristica del Valle Bajo. De un lado, tenemos la fuerte
presencia de compradores pertenecientes al grupo propieta-
rio- (42.06%), frente a los cuales se alzan los labradores
(28.67%) y agricultores (12.36%) los que en conjunto suman
€l 41.03%.

De estos Gltimos: ¢Qué diferencia mediaba entre ambas
situaciones? ¢ Hacfa referencia a distintos rasgos étnicos?, ¢o
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a distintas categorfas econodmicas? Nuevamente, chocamos
con problemas en la informacién. Sin embargo, puede ase-
gurarse que en ambos casos casi siempre se trata de campesi-
nos (parcelarios, colonos o jornaleros) que aprovecharon la
favorable coyuntura para hacerse de un pedazo de tierra o
extender su pequeiia parcela al calor del mercado de tierras
abierto por la ley de Exvinculacién.

Aunque el cuadro no liega a sefialarlo es altamente sig-
nificativo que en tanto las compras de labradores y-agricul-
tores se difuminan en decenas de ellas, las compras de los
propietarios exhiben cierta concentracién en pocas manos.
Resalta en este terreno José D. Salamanca cuyas compras en
El Pazo llegaban a 69.16 has. Es decir un 20.22% del total del
sector propietario. Manuel Lazarte compré 36.62 has.,
mientras Manuel Padilla, otro propietario, tenfa compras
que alcanzaban a 25.54 has. Sumando los tres tenemos
131.32 has., es decir un 16.15% del total de ventas en el can-
t6n en el lapso comprendido entre 1878-1900. '°

¢Qué sucedié en el resto de los cantones del Valle Bajo?
Lamentablemente para este trabajo no podemos ofrecer,
como para El Pazo, un cuadro detallado de su comporta-
mientc. Empero, el patrén de conducta fue similar, aunque
la presencia propietaria, parece tener menor significacién.

Veamos el caso de Sipe-Sipe. Sabemos que allf entre
1878-1900 un total de 819.83 has. de tierras comunales fue-
ron enajenadas o de ellas 150.1 has. (18.35%) pasaron a ma-
nos de s6lo 7 compradores. Queremos, por sus implicacio-
nes, destacar a dos compradores: Celestino Quiroga un abo-
gado avecindado en la ciudad de Cochabamba que adquirié
50.23 has. y José Guzman con 23.62 has. Guzmin, sastre de la
misma ciudad, (posiblemente un maestro de taller) realizé
ademis otras compras, en Colcapirhua (9.12 has.) y en el
Cantén El Pazo (1.49 has.) sumando un total de 34.24 has.
Aunque este tiltimo caso no es frecuente muestra la posibili-
dad de que algunos sectores vinculados al sector artesanal,
buscan ligarse con la agricultura via compra de tierras co-
munales. En Cocapirhua resaltan dos compradores, el pro-
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pietario Benito Guzmin, con 52.41 has. y otras 12.42 en el
vecino Cant6n de Tiquipaya y Estanislao Gandarillas con
23.59 has. reafirman la polaridad: gran comprador-peque-
fio comprador observada en el resto de Valle Bajo. Final-
mente, Tiguipaya ofrece una versién ya conocida. Angela
Bustamante propietaria vecina de la ciudad de Cochabamba
compré 41.73 has. mas 8.93 has. en el aledario cantén de
Colcapirhua. Nicolds Maldonado, un terrateniente con pro-
piedades en el valle de Sacaba, adquirié un total de 37.33
has. Junto a ellos una gran cantidad de agricultores y labra-
dores.

En resumen: El Valle Bajo ofrece evidentes contrastes.
Por un lado, tenemos la expansién de las antiguas haciendas
mediante la compra de tierras de las comunidades circunve-
cinas o la creacién de otras nuevas. Por otro, estin los peque-
fios compradores agricultores, labradores y en menor grado
artesanos. Esta dicotomfa tiene incluso tiempos cronolégi-
cos bien marcados. Los primeros afios (1878-1885) sefialan
un marcado predominio de los compradores propietarios.
Mas all4 la situacién se revierte en favor de agricultores y la-
bradores. Veamos algunos datos que corroboran esta afir-
macién.

En El Pazo entre los afios 1878-1885, 180.48 has. fue-
ron adquiridas por compradores denominados propietarios
frente a 98.26 has. por agricultores y labradores. A partir de
allf la situaci6n se inclina a favor de estos ultimos. En efecto,
entre 1886 y 1900 el grupo de propietarios adquiere 161.41
has. mientras los segundos los superan con sus 235.24 has.
compradas de los indigenas comunarios.

Esta constatacién no es aislada. Célculos nuestros publi-
cados en otra oportunidad (1983) dan cuenta que entre los
afios 1886-1892 en todos los cantones de Valle Bajo, un
53.20% de la extensién vendida pasé a manos de pequeiiose
incluso medianos agricultores y labradores. En contraste,
los propietarios representaban un escaso 11.79%

Un dato final no menos convincente. Tomando como
1inico eje de referencia las adquisiciones protagonizadas por
los 7 mayores compradores descritos lineas arriba, pertene-
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cientes al sector propietario, hallamos que un grueso de sus
comprasalo largo de todo el Valle Bajo se ejegutaron entre
1878 y 1885. En concreto un 88.05% de las 366.24 has. ad-
quiridas. El restante 11.95% se realiz6 entre 1886 y 1900.

¢Como explicar esta ticita separacién? ¢cémo explicar,
a medida que pasaba el tiempo, la ruptura del monopolio te-
rrateniente por parte de los pequefios compradores? Al
margen de otras 16gicas y c6digos de conducta de venta indi-
gena que en determinados casos podfan llevarlos a preferir
a un igual que a un terrateniente, la respuesta, pensamos,
debe buscarse en el comportamiento de la economia regio-
nal y su prolongada crisis que abarcara hasta 1917.

En ese entender, 1885 es un hito que separa a Cocha-
bamba del mundo colonial y su trama mercantil. Las tribula-
ciones emergentes de los tratados comerciales impuestos
por Chile, como derecho de vencedor, van a empezar a res-
quebrajar los vinculos de su mercado con la zona andina
hasta entonces el principal centro de consumo del cereal co-
chabambino. Ello fue posible porque se facilit6 el creciente
ingreso a territorio boliviano de mercancias chilenas simila-
res a las “exportadas” por Cochabamba, principalmente ha-
rina de trigo y articulos manufacturados como zapatos y bo-
tines para uso minero.

Reflexionando sobre las nefastas consecuencias del
Protocolo del 30 de Mayo de 1855, cuyo articulo 7 disponia
que los productos naturales chilenos y los elaborados por
ellos se “internen” libres de derechos a territorio boliviano,
el comerciante alemén Jerm4n Von Holten escribi6:

“La guerrala ha tenido la nacién y no Cochabamba, y sinem-
bargo es solamente Cochabamba y no la nacién la que ha su-
frido las consecuencias {...). Cochabamba fue sacrificada y
ella sola fue condenada a sufrir las consecuencias de la funes-
ta guerra” (1889)

Von Holten, presidente del importante “Cfrculo de Comer-
cio” de Cochabamba, estaba en inmejorable situacién para
conocer la verdadera magnitud de la crisis regional. Pode-
mos, pues, dar crédito a sus palabras:

“Potosf, Colquechaca, Oruro, La Paz se lenan de harinas chi-
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lenas, en los minerales ya se usa calzado chileno, para el mis-
mo ¢jército se compra calzados chilenos” (ibid).

La restriccién va a tornarse atiin mas dramdtica con la
conclusién del ferrocarril Antofagasta-Oruro (1892) que
dard la estocada final al redimensionamiento y reconver-
si6n del viejo mercado potosino, en beneficio de la interna-
cionalizacién del mercado interior ahora provisto de pro-
ductos forineos (azicar, harina, zapatos, etc.) que de anti-
guo las regiones periféricas al eje minero, habfan enviado
para su abastecimiento. Incluso en 1893 la temida harina
chilena empez6 a venderse en la propia ciudad capital co-
chabambina incrementando el panico hacendal.

No hay duda que para Cochabamba, mds que para nin-
guna otra regién boliviana, el trdnsito fue particularmente
duro. “Consecuencia l6gica ha sido la restriccién de cultivos
en la elaboracién de los productos, el empobrecimiento ge-
neral y la ruina de los gremios agricolas e industriales” edi-
torializ6, el 28 de Agosto de 1900, el influyente periédico
“El Heraldo”. Sus palabras resumen el sentir cochabambino
de toda una época.

En efecto, la pérdida de los mercados andinos ylosdela
costa peruano-boliviana, ocupados por Chile significé para
Cochabamba ingresar abruptamente en una fase prolonga-
da de crisis econémica acicateada por condiciones ecolégicas
no siempre propicias. Como resultado, muchos hacenda-
dos, principalmente de sus tres principales valles (Bajo, Alto
y de Sacaba) se vieron en serios conflictos para cancelar sus
créditos con el sistema bancario obligidndose al remate de
sus propiedades. Reducido el comercio, también la arrierfa
se contrajo afectando a regiones como Colcapirhua, cuyos
forrajes alimentaban a las recuas de mulas y asnos. Igual-
mente, la migracién campesina y artesanal hacia la Costa y
las oficinas salitreras del Pacffico empez6 a tomar cuerpo.

La imagen es mds bien patética. Al finalizar el siglo pa-
sado la polftica liberal, paradéjicamente la misma ideologfa
que los notables cochabambinos habfan aplicado a fondo
para desarticular el sistema comunal, llevaba a la regién a
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una encrucijada de desgaste. Para todo testigo vivo, Cocha-
bamba dejaba paulatinamente de ostentar el blasén de “Gra-
nero de Bolivia” que habfa permitido en un pasado no leja-
no abastecer al mercado andino de harinas y cereales.

Para nuestro anilisis estos hechos tienen profunda sig-
nificacién pues dan cuenta dei decreciente dinamismo de la
economia regional al finalizar el siglo pasado y con ello de
las menguadas posibilidades econémicas que ofrecia el ne-
gocio agrario. :

En esas dificiles y amenazantes condiciones de merca-
do, cuyo horizonte de solucién no parecfa cercano, pocos
fueron los hacendados que se aventuraron a expandir sus
propiedades para satisfacer un mercado dfa a dfa mds es-
trecho.

Al decir esto, estamos retomando un tema bastante de-
batido en la literatura andina: el papel y la calidad de la de-
manda interna y externa como factor de avance latifundista
sobre las comunidades. Recuérdese que Erwin Grieshaber
lo coloc6é como principal lfmite para desatar la avidez terra-
teniente sobre las comunidades indfgenas.

Pero la contraccién mercantil no pudo salvar las
comunidades de su colapso y las ventas de sus tierras, aun-
que menguadas, continuaron durante todo el siglo XIX.
Por ello, serfa mas propio decir que las comunidades del Va-
lle Bajo carentes de una sélida cohesién interna se desmoro-
naron en cuanto las esclusas de la propiedad privada fueron
abiertas terminando fagocitadas por la vordgine de la crisis.

Por cierto que la anterior afirmacién requiere su propia
precisién. Todo indica, sin embargo, que luego de un vigo-
roso impulso inicial (1878-1885) los hacendados pusieron
en remojo sus expectativas. Retirada obligada que abri6é ma-
yor oportunidad a los pequefios campesinos, jornaleros y
colonos. Lo cual explicarfa los diferentes tipos de compra-
dores que se observan en la coyuntura 1878-1885 (predomi-
nio hacendal) frente a la que corre de 1886 hasta la consu-
macién del siglo XIX (predominio campesino).

Restarfa por averiguar qué factores confluyeron para
permitir otros fenémenos que tienen, sin embargo, el mismo
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signo de identificacién. Parece incomprensible que los peque-
fios campesinos aparezcan en dos bandos diferentes, ya
como vendedores de tierras, ya como compradores de las
mismas. ¢Es que la crftica situacién no afecté homogénea-
mente a todos: campesinos y ex-comunarios?.

Quisiéramos proponer una hipétesis al respecto, sus-
ceptible de posterior verificacién. El esquema comunario
pre- Ley de Exvinculacién giraba en torno a los originarios
que en buenas cuentas, tal vez abusando del término hasta
hacerlo irreconocible, eran campesinos medios y ricos que
usufructuaban del trabajo de sus arrenderos. Empero sus
perspectivas de crecimiento era limitadas pues yacian cons-
trefidas por la vigilancia estatal que cercenaba su potencial
acumulacitn a costa de las tierras comunales.

Por tal razén, las disposiciones legales de 1874 pudie-
ron ser bien acogidas por los originarios. Sin embargo, las
cosas no salieron exactamente como pensaron. A diferencia
por ejemplo, de los originarios tarabuquefios —analizados
por Langer (1988)— que usaron el boom de la cebada para
fortalecer su control sobre los forasteros sin tierra, en el Va-
lle Bajo sucedio6, al parecer, el fen6meno inverso. Es decir, la
crisis regional y la contraccién mercantil pudieron bloquear
el desarrollo del un embrionario sector “kulak” procedente
de los originarios. Posiblemente algunos lograron remontar
las circunstancias adversas, pero los mis sucumbieron en la
travesfa, desarticulando sus relaciones con sus arrenderos
quienes pudieron campesinizarse, migrar o insertarse en el
sistema hacendal. Con ello muchos originarios decayeron
hasta convertirse en simples campesinos parcelarios. A su
turno, las ventas de sus propiedades alimentaron el merca-
do regional de tierras cuyo resultado final fue, junto a un li-
mitado crecimiento hacendal, una fuerte fragmentacién en
la estructura agraria del Valle Bajo.

Por supuesto que no ignoramos el papel desempeiado
por la herencia familiar en este altimo proceso. Es licito su-
poner que la condicién de propietarios individuales tensio-
nara las relaciones internas en la unidad familiar comunaria
empujindolos a repartir la tierra entre diversos herederos,
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a diferencia de su respuesta durante el tiempo tributario
cuando procuraban conservarla bajo el comando de un solo
heredero.

Por ambas poderosas razones no debe extranar que a fi-
nes del siglo pasado el Valle Bajo cochabambino ofreciera
un mosaico singular e inédito. Mientras de una parte con-
servaba un significativo cuadro hacendal, por otra, mostra-
ba un sector de pequefios campesinos propietarios en una
escala que nunca antes habia conocido.

Los catastros departamentales de fines del siglo XIX y
mediados del XX muestran esta realidad innegable. Para co-
rroborarla ofrecemos, en el cuadro X, la evolucién del con-
junto de propiedades catastradas entre 1881 —afio del pri-
mer catastro regional-y 1924-27 cuando las tendencias des-
critas adquirieron mayor madurez.

‘Un nuevo cuadro ~XI- da cuenta dela estructura agra-
ria de las 4 cantones de Valle Bajo que son objeto de nuestro
andlisis. En ¢l se nota claramente el predominio numérico
de las pequefias unidades territoriales. No otra cosa implica
que el 80.01% al ciento por ciento del total de propiedades
catastradas tuvieran menos de una hectérea. Sin embargo,
este dato puede ser engafioso pues tan s6lo un 8.21% dela
tierra estaba en manos de este tipo de unidad agraria. En el
otro éngulo, 54 grandes propiedades mayoresa las 50 has., y
que llegaban escasamente al 0.53% del conjunto registrado,
posefan el 74.58% de la superficie.

Exagerarfamos si asumiéramos que esta dispersién —ya
bastante desbrozada a fines del siglo XIX~ fue fruto exclusi-
vo de la Ley de Exvinculacién. Ciertamente, rastros de pro-
piedad parcelaria pueden encontrarse en el Valle Bajo antes
de 1874. (Rodriguez Ostria, 1988). Pero ésta es s6lo una
cara del asunto. Otras razones pueden esgrimirse para ex-
plicar la presencia campesina en el Valle Bajo: la crisis agra-
ria regional obligé a sectores terratenientes a enajenar parte
de sus propiedades como un recurso para sobrellevarla con-
tribuyendo con ello a la fragmentacién aludida. Sin embar-
go, esto no fue ébice para que los terratenientes continuaran
conservando su hegemonfa territorial en la regi6n.
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Ahora bien, la contraparte de la campesinizacién se
har3 notoria en las mutaciones operadas en las pautas y ri-
tuales culturales. En Cochabamba, por lo menos desde el si-
glo XVII, era leve el foso que separaba el mundo mestizo del
indio. Vestimenta e idiomalos confundfan mas que diferen-
ciaban.

Sabemos de las desventajas de ser indigena en la socie-
da colonial y de las urgencias de pasar por mestizo, pero es-
casamente reparamos en sus ventajas. Durante el siglo pasa-
do, incluso mucho antes, lo indio implicaba mas que una
molestosa carga fiscal; significaba un mecanismo de accesoa
la tierra, que en el caso del Valle Bajo solia ser rica y abun-
dante, principalmente para los originarios. En este marco
muy pocos de ellos debieron enfrentar la tentacién, no tan
infrecuente entre los forasteros, de pasar por “cholos vallu-
nos”. Pero una vez decretada la Ley de Exvinculaci6n y acep-
tadas sus consecuencias, ¢{qué ventajas podria reportarles
continuar como indigenas? Méxime si se desmoronaban los
pre-requisitos de la fiscalidad estatal.'®

En el cuadro XII establecemos los cambios en lacompo-
sicién étnica del Valle Bajo, incluso asumiendo cambios en
los patrones de clasificacién, resalta la reduccién porcentual
de los indios. 50.49% a 28.94% entre 1788 y 1900. En con-
traste observamos el crecimiento de los mestizos que pasa-
ron del 32.35% al 54.87%.

En 1874 cuando las élites cochabambinas apostaron al
juego de la campesinizacién de las comunidades indigenas
suponian que no habria mayor resistencia a la medida, que
las tierras comunales se fragmentarian. Crefan ademds que
la civilizacién blanca se introducirfa en los campos “cerra-
dos” de las comunidades.

En el fondo, y la superficie, no se equivocaron. Al fina-
lizar el siglo pasado el Valle Bajo ofrecia unaimagen de pro-
fundo contraste en zonas comunales del propio departa-
mento de Cochabamba (Arque, Tapacari, Capinota), La Paz,
Oruro o Potosf donde los indigenas resistieron todo intento
externo por modificar sus patrones de vida. Aqui en cam-
bio, por los hechos narrados en este trabajo, el cuadro de la
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reforma agraria liberal-positivista estaba pintado definitiva-
mente. Fue précticamente la tinica victoria que habria de
obtener.

Epilogo

No hace mucho Xavier Alb6 se preguntaba sobre las
particularidades de los campesinos Qhochalas. Le preocupa-
ba, sin duda, el diverso horizonte politico, econémico, cultu-
ral que se observa en esta regioén y que contrasta nitidamen-
te con las conductas campesinas en el altiplano o el oriente
boliviano. Para resolver estas interrogantes, asi lo reconoce
el autor, no queda otra solucién que sumergirse en los pro- -
fundos, aunque poco conocidos, terrenos de la historia. Sélo
una visién de “larga duracién” (longe durée, como dirfa
Braudel) permite descubrir en su justa dimensién, libres de
presiones de la coyuntura, las continuidades y discontinui-
dades en los procesos sociales. Por ejemplo, quizd mirado
desde el pasado, un fen6meno tan trascendental y contro-
vertido como es la Reforma Agraria, deje de verse tan s6lo
como el resultado de las virtudes heroicas (y defectos per-
versos) de los actores sociales que definieron su sentidoen el
bienio 1952-53 y se presente como producto de una verda-
dera acumulacién histérica que estall6, por fin, luego del 9
de abril. Hubo en esto, no cabe duda, un largo preludioen el
cual las ideas, los mensajes, las acciones sociales y la-misma
estructura agraria regional difundieron la posibilidad, y por
qué no la necesidad, de la constitucién de una economia
campesina. En efecto, es esta tierra, donde los pequefios
productores agrarios horadaron en siglos el dominio econé-
mico y social de los gamonales. A tal extremo de disputarles
el uso de suelo, los mercados o el regadio.

No por casualidad, aunque con cierto sentido de exage-
racién, se hablaba antes de 1953 del “grave problema del mi-
nifundio en Cochabamba”. Esta era la primera impresion
antigua y difundida. Ya en 1883 Gil de Gumucio, Director
Departamental de Catastro, sefialaba “en Cochabamba todo
habitante es propietario” y consignaba “la manfa de afincar-
se” de sus habitantes que producia un “fraccionamiento in-
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definido de la propiedad” (1883:26). Todo indica que a lo
largo del siglo XIX republicano y de la primera mitad del
presente, artesanos, campesinos sin tierra, colonos, encon-
traron lugar y oportunidad para transformarse en peque-
fios propietarios agrarios. El propio crecimiento del ntime-
ro de propiedades agrarias entre 1880, cuando se registra-
ron 15.112 y 1950 donde se contabilizaron 31.996 en todoel
departamento de Cochabamba es un certero indicador de
esta tenencia. Los “piqueros” constituyeron la antesala del
actual campesino parcelario de los valles cochabambinos y
contribuyeron a introducir, bien lo intuy6 Alb6, un factor
de diferenciaci6n frente a los campesinos del altiplano pro-
clives a soluciones dentro del campo comunitario.

¢Cémo, dénde y por qué surgié esta marea campesina?

En este trabajo hemos intentado mostrar que a diferen-
cia del Altiplano pacefio, la Ley de Exvinculacién —punto no-
dal de la politica agraria liberal positivista en el siglo XIX~
produjo en el Valle Bajo cochabambino, una extensa, como
profunda, campesinizacién de las comunidades indigenas.
Sin embargo, este fendmeno no puede considerarse como
una simple imposicién estatal. Por el contrario, recogfa tam-
bién las tendencias emergentes de la propia sociedad comu-
nal capaz, incluso, de apropiarse de las ventajas que les ofre-
cfa el Estado boliviano en su fase fiscalista. De ahf su profun-
do éxito.

En el largo plazo, este proceso decisivo, unido a la pau-
latina fragmentacién hacendal en una sociedad agraria en
crisis, produjo un entorno campesino/mestizo. Puede que
los actores sociales no lo percibieran en aquel entonces pero
a fines delssiglo XIX se estaban sentando las bases de una lec-
cién cuyo exitoso examen final se rindié el 2 de Agosto de
1953 en los campos de Ucureiia (Cochabamba).*

NOTAS
1.  Eneste campola obra de René Zavaleta (1987) es imprescindible para
pensar la conjugaci6n en Bolivia de diversos tiempos y pisos histéri-

cos.
2. Informe del revisitador Francisco M. Sempértegui, Cochabamba, 17
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18.
4.
15.

16.

17.

de Marzo de 1845, NHC.

Un terreno indigena en Pocpocollo (Pazo) fue descrito asf: “hay huer-
tas bordeadas de alfa-alfares ... haprwumcmsisénmm{gm, ce-
badas, alfa-alfa, trigo, etc. Tiene el goce de agua de las lagunas que baja de
Chocaya”. Venta otorgada por ¢l Sr. Adm. de unos terrenos situados
en Pocpocollo. Cochabamba, 9 de Febrero de 1866. NHC.

Nos basamos en las mesuras realizadas por los agrimensores encarga-
dos de ejecutar Ia Ley de Exvinculacion. En algunos casos, como Col-
capirhua y Tiquipaya, la informacién no incluye los terrenos reserva-
dos, posteriormente devueltos a las comunidades, Es presumible, en-

. tonces, que la superficie real fuera un poco mayor, con todo pensa-

mos que ¢l cuadro reflejaadecuadamente la estructura de las comuni-
dades indfgenas del Valle Bajo.

Vid. nota No. 2.

Ibid.

Ibid.

Usamos para este célculo los libros de “Matricula” de los afios 1851,
1862 y 1878. NHC.

Informe del revisitador Francisco M. Sempértegui, Cochabamba, 17
de Marzo de 1845,

E1Eco de Bolivia. La Paz, 29 de Noyiembre de 1869.
Diarioduplicado del Tesoro Pablico de Cochabamba. (1868). AHPC.
En virtud que en algunos casos no se registraron la superficie de venta
fue necesaria estimarla recurriendo a transformar su valor monetario
en hectéreas tomando como referencia el precio promedio por hects-
rea de tierra comunal vendida en cada cant6n durante 1870. Es posi-
ble que se hubieran cometido errores por exceso 6 por defecto, pero
consideramos que ellos no afectan el sentido global de los resultados.
Comprobantes de la Comisaria de Guerra. 1870-1871. AHPC.
Afirmaci6n del representante N. Campero en la Asamblea Constitu-
cional de 1871. (1927:448).

Esta es la ténica general de las intervenciones parlamentarias y folle-
tos de José Marfa Santivafiez, Avelino Aramayo y otros. Sobre el
debate consiiltese el trabajo de Jorge Obando Sans (1895).

Rosendo Velasco, ¢l revisitador fiscal del Valle Bajo, informo “Es ne-
cesario advertir que el suscrito (...) abandonando sus operaciones se
constituy6 en ‘el Cant6én Paz para apaciguar a la gente que se encon-
traba alarmada con motivo de la naci6n chilena, lo que ocasioné gra-
ves dificultades para conseguir se tranquilizaran”. Tapacarf N° 38.
1883. NHC. Esta es la finica informacién sobre algin conflicto.

Se observard que en Colcapirhua el volumen de ventas excede al
monto registrado en 1878. Esto ticne varias explicaciones posibles:
1o. En algunos casos, las ventas de tierras comunales (1878-1900) no
inclufan superficie por lo que hubo que estimarlas. 2o. E! mismo dato
de 1878 es una aproximacion pu